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Anderungsplanfestsiellungsbeschluss gemaR § 18 d i.V.m. § 76 Abs. 1 VwVIG fir das Vorhaben JNeubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Planfeststefiungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Wesiseite Karlsplatz bis westliches
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24,06.2021

Auf Antrag der DB Netz AG, der DB Station&Service AG und der DB Energie GmbH (im'
Folgenden der Vorhabentrager genannt), diese vertreten durch die DB Netz AG, Grol&pro-'.
jekt 2. S-Bahn-Stammstrecke Miinchen, erldsst das Eisenbahn-Bundesamtnach
§ 18d Aligemeines Eisenbahngesetz (AEG) i.V.m. § 76 Abs. 1 Verwaltungsverfahrensge-- |
setz (VWVFG) folgenden

Planfeststellungsbeschluss
A | Veﬁﬁgender Teil

A1 Feststellung des Plans SR R | TN
Der geénderte Plan fur das Vorhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-Stammstrecke :M'uhchen, :
Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westli% .
ches Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof* in der L.andeshauptstadt Minchen wird mit den in die-'-. _
sem Beschluss aufgefuhrten Ergdnzungen, Anderungen und Nebenbestimmungen festge-
stelit. '

Der urspriingliche Plan wird aufgehoben, soweit er mit dem neuen Plan nicht Obereinstimmt,

und durch die gednderte Planung ersetzt oder ergénzt wird. Im Ubrigen bleibt der festgestelite .

Plan einschlieBlich seiner besonderen Entscheidungen, Nebenbestimmungen Zusagen und .'
Vorbehalte unberithrt. - ' S

Gegenstand dieser F’Ianénderﬂng’ ist eine Anpassling der unterirdischen S-Bahn-Station Mari-

enhof. ' ' '
A2 Planunteriagen - - o
Folgende Planunterlagen werden festgestellt und ersetzen bzw. erganzen die mit Planfeststel-
lungsbeschiuss vom 24.08.2009 festgesteliten Pléne fir das oben genannte Bauvorhaben.

nur zur In-

0 Anlagenverzeichnis-
L formation

1 Erkiuterungsbericht zur Planénderung festgestellt
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Anderungsptanfeststeliungsbeschiuss gemat § 18 d i V.m. § 76 Abs. 1 VwVIG fur das Vorhaben Neubau einer 2. S-Bahn.
Stammstrecke Minchen, Planfeststeliungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
isarufer mit S-Bahnhof Manenhof Az 65113 651péu'004 2018#016, vom 24 06.2021

2 Bauwerksverzeichnis zur Plandnderung : festgestelit
Stand: 29.11.2019

3 Ubersichten

3.4.0 |Legende zu Ubersichthéhenpidnen M 1:5000/500 nur zur In-
) ' | formation
3.41C |Ubersichtshéhenplan s L festgestellt

Bau-km 105,9+96 - 107,8+53,
Stand: 22.05.2019, MaBstab: 1.5000/500

4 |Lagepldne

4.0 |Legende zu Lageplinen M 1:1000 - o nur zur In-
' ' formation
4.2A  |Lageplan Bau-km 106,5+82 - 107,2+70, SR fesigestelit
| Stand; 14.11. 2019 MaBstab 1:1000
7 |Tunnel | -
7.1.0 ]Legende zum bautechnischen Langsschnitt M 1:5000/500 {nur zur In-
. SR : o formation
7.1.1 C | Bautechnischer Langsschnitt, SR - . festgest_elit

‘| Bau-km 105,9+96 - 107,8+53,

Stand 22.05.2019, Mafistab: 1:5000/500
9 Aniagen DB Station & Service .
9.1.1 C |Haltepunkt Marienhof - Grundriss Oberflache Bau-km |festgestellt
106,7+14 - 106,9+25, X : -
Stand: 14.11.2019, MaRstab 1:500

9.1.2 C | Haltepunkt Marienhof - Grundriss Sperrengeschol& - [festgestelit
Bau-km 106,7+14 - 106,9+25, - S
Stand: 22.05.2019, Mafstab: 1:500

9.1.3 C | Haltepunkt Marienhof - Grundriss Verteilerebene . . |festgestellt .
- ‘| Bau-km 1068,7+14 - 106,9+25 o
Stand 22.05.2019, MaRstab 1:500
9.1.4C |Haltepunkt Marienhof - Grundriss Bahnsteigebene | festgestellt .
' Bau-km 106,7+14 - 106,9+25 o
Stand: 22.05.2019, MaRstab 1:500
9.1.5C |Haltepunkt Marienhof - Langsschnitt - -' festgestellt
Bau-km 106,7+14 - 106,9+25 '

Stand: 14.11.2019, MaRstab; 1:250
9.1.6 C | Haltepunkt Marienhof - Querschnitte o festgestelit
Bau-km 106,7+14 - 106,9+25
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AnderungsplanfeststellungsbeschIuss gemai § 18div.m § 76 Abs 1 VwVfG fir das Vorhaben Neubau einer 2. S Bahn } e
Stammstrecke Minchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Woestseite Karisplatz bis westliches | .

Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az; 65113-651p&/004-2018#016, vom 24.06.2021

Stand: 14.11.2019, Mafistab: 1:250 .
9.1.7 B |Haltepunkt Marienhof - Schnitte. .~ - festgestelit
- |Baukm 106,7+14-106,9+25 " SRR
Stand: 22.05.2019, MaRstab: 1:250 . e
9.1.8 |Haitepunkt Marienhof - Grundriss stchengeschol?: festgestellt
o Bau-km 106,7+14 - 106,9+25 _ :
o Stand: 22.05.2019, MaRstab: 1: 500 - : Lo
9.1.9 |Haitepunkt Marienhof - Grundriss Ballastebene _ festgestslit
Bau-km 106,7+14. - 106,9+25 :
Stand: 22.05.2019, MaBstab: 1 500 _ R
9.1.10 |Haltepunkt Marienhof - Grundriss Entrauchungsebene festgestelit
| Bau-km 106,7+14 - 106,9+25 '
_ Stand: 22.05.2019, MaRstab 1:500 _ :
13. |Entsorgung von Aushub- und Ausbruchmassen _
13.1B | Erlauterungsbericht Entsorgung von Aushub- und Aus- nur zur . In-|.
bruchmassen, Stand: 29.11.2019 formation
14 Baulogistikkonzept und Verkehrsfiihrung in der Bau-
_ phase _ o
14.2.0 |Legende zu Baulogistikplénen nur zur In-| -
formation
14.2.1C Lageplan BE Flache Manenhof festgestellt
Bau-km L . SRR
106,7+56 - 106 8+85 SRS
© .| Stand: 14.11.2019, Mafstab: 1 500 B
15 Grunderwerb - _ . _
15.1 | Grunderwerbsverzeichnis zur Planénderung festgestellt
. |Stand: 29.11.2019. S
15.2.0 |{Legende zu Grunderwerbsplénen nur zur In-
e _ : formation
1622 C Grundemerbspian festgestellt
Bau-km 106,5+82 - 107, 2+70 Ll
S | Stand: 14.11.2019, M 1:1000
17 Brandschutz - _ L
17.1.A {Ganzheitliches Brandschutzkonzept fur die qua Maﬂen—_ nur zur In-|
hof nebst 3 Anhéngen - formation
Stand: 30.10.2019 _ B _
19 Schalitechnische Untersuchung zur PIananderung nur zur In-)
 |stand: 22.04.2020 X formation
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Anderungspianfeststellungsbeschiuss gemaR § 18 d iV.m. § 76 Abs. 1 VWVIG fiir das Veerhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Miinchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-20188016, vom 24.06.2021

nur zur In-

Erschu&erungstechmsche Untersuchung zur Planande-
formation

rung
Stand: 22.04.2020

Die Anderungen zum Planfeststellungsbeschlusses vom 24.08.2009 sind im Erduterungsbe-
richt zur Plananderung beschrieben und in den weiteren Planunteriagen in gruner Farbe ge-

kennzeichnet.

A.3 Konzentrationswirkung

Durch die Planfeststellung wird die Zuldssigkeit des Vorhabens einschlieflich der notwen-
digen Folgemalinahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm beriihrten 6ffent-
lichen Belange festgestellt; neben der Planfeststeliung sind andere behordiiche Entschei-
dungen, insbesondere offentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Eraubnisse,
Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen mcht erforderiich (§ 18 Abs 1 AEG
i. V m. §75 Abs 1 VwVfG)

A4 Nebenbestimmungen

A.4.1 Naturschutz- und Landschaftspflege

A4.1.1

A4.1.2

A4.2

Kompensation fiir Versiegelung

Im Zuge der im Planfeststellungsbeschluss vom 24.08.2009 (Az. 61134-611pps/001-
2300#001) unter A.3.5 verfugten Nachbilanzierung hat der Vorhabentréger eine Kompen-
sation fur die mit dieser Plananderung bedingte zusatzliche Versiegelu_ng_vor_zu_nehmen.

Abstimmungen
Die Fassaden- und Dachgestaltung des Pavillons, der Endzustand des Luftschwall-
schachtes und die vorgesehenen Notausstaegsklappen smd m|t der Landeshauptstadt

Minchen abzustfmmen

Abfaliwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz

a) Das der Stellungnahme des Sachgebietes 50 der Regierung von Oberbayern vom:
28.07.2020 beigefugte Merkblatt ,Matnahmen zur Vermeidung und Vefmlnderung von
Emissionen auf Baustellen" ist zu beachten '
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A43

Anderungsplanfeststeuungsbesc'h!uss gemal § 18 d V. & 76 Abs. 1 VWVIG fur das Vorhaben ,,N'eubau eiﬁer'z. S-Bahn- -

Stammstrecke Minchen, Planfeststeflungsabschnitt (PFA) 2, Milnchen Mitte, Bereich Westseite Karisplatz bis westliches | .
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24.06.2021

b) Der Umgang mit belastetem Material aus Ruckbau und Aushub ist vorab mit der

Landeshauptstadt Minchen abzustimmen. Die ordnungsgeméRe Entsorgung ist si-
cherzustellen. = . e

Brandschutz und Katastrophenischutz

a) In Bezug auf die Brandschutztore zur U-Bahn in Ebene -1 ist eine Schupftir fir den
Feuerwehreinsatz vorzusehen, die mit einer FeuerwehrschiieBung versehen wird. Die
Forderung der Landeshauptstadt Minchen nach einem Stopp der zum Tor fah'renden
Fahrtreppen im Ereignisfali ist bei der Fortschreibung des Brandschutzkonzeptes zu be-
riicksichtigen. '

b) In Bezug auf den Ubergang zur U-Bahn in Ebene -3 ist sicherzustellen, dass die

Brandschutztiren zum U-Bahn Bauwerk auch in geschiossener Zustand geéffnet werden o

kénnen, um ein ,EinschlieBen” von Personen im Verbindungsstollen zu vermeiden und .

der Feuerwehr den Wechsel zwischen beiden Bauwerken zu erméglichen. Das Sperrzei—:'- _
chen am $-Bahn-seitigen Zugahg zum Verbindungsstollen ist nicht nur bei Ausidsen der
Brandmeldeanlage der unterirdischen Personenverkehrsanlage (uPva) Marienhof, ‘son-
dern auch bei Ausldsung der Brandmeldeanlage des U-Bahnhofs anzusteuemn. In umgé-
kehrter Richtung sind auch U-Bahn-seitig vor den Brandschutztiren Sperrzeichen anzu-
bringen, die von der Brandmeldeanlage der uPva Marienhof angesteuert werden, um vor‘_.
dem Betreten der uPva zu wamen (alternativ evtl. auch auffailige Kennzeichnung auf den )

CTuren).

¢) In Bezug auf die Verrauchungssimulation ist der Nachweis, dass kein kritischer Rauch- -
" eintrag zu den Treppenanlagen erfolgt, noch zu erbringen. - - b

" d) Die Fassaden der Laden zur Verkehrsebene in Ebene -1 soliten als Brandschutzver-. . -

- glasungen (G30 bzw. E30) und mit feuerhémmenden, dicht und selbstschlieRenden Tiren - S
ausgefuhrt werden, so dass die unter 8.5 (4) ¢) im Brandschutzkonzept beschriebene se-. .. -
_lektive Abschaltung von Rettungszeichen mit Aktivierung von Sperrzeichen an den Trep- e

“penrdumen 01 und 05 entbehrlich wird.. -~~~

"e) Sobald die Nutzung des ZBV-Raums in der Verteilerebene -3 feststeht, sind die Brand- -

- schutzanforderungen dieses Raums festzulegen und mit der Brandschutzdirektion Min- |

chen abzustimmen.
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Ad4.4

Anderungsplanfeststellungsbeschiuss gemall § 18 d i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG far das Vorhaben JNeubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Planfeststetiungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Waestseite Karlsplatz bis westliches
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24.06.2021

f) im Zuge der Erstellung der Ausfuhrungsplanung muss eine Anpassung der Ebenenbe-
zeichnungen der uPva Marienhof erfolgen.

g) In Bezug auf die Priifung sicherheitstechnischer Anlagen sind die Anforderungen der
Rit 124.0300 bei der Fortschreibung des Brandschutzkonzeptes aufzunehmen, damit die
wiederkehrenden Priifungen mindestens dieser Richtlinie entsprechen. Neben den Anla-
gen selbst ist auch das Zusammenwirken der sicherheitstechnischen Anfagen zu priifen.
Dabei ist das ,Merkblatt zur Durchfihrung von »Wirk-Prinzip-Priifungen« brandschutz-
und sicherheitsrelevanter technischer Anlagen innerhalb von Hochbauten der Eisenbah-
‘nen des Bundes" des EBA zu beachten. SEEAECE .'

h) Der Vorhabentrager hat die Fortschreibung des ganzheitlichen Brandschutzkonzeptes
flir die uPva Marienhof einschliefilich einer Brandfallsteuermatnx und des Slcherheltskon-

zeptes Streckentunnel zu gewabhrleisten.

i) Fir die von der DIBt-Einbau Richtlinie abweichende Anordnung von Rauchschaltern fur
Feststellanlagen der Bahnsteigebene in der uPva MMHO nur auf der rauchabgewandten
Seite ist unverziglich nach der Freigabe des Brandschutzkonzeptes durch einen EBA-
-anerkannten Prifer und rechtzeitig vor der Anlagen-Inbetriebnahme bei der Zentrale des
Elsenbahn-Bundesamtes eine ZiE (Zusttmmung im Einzelfall) einzuholen. '

Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen der SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG
a) Beziglich der Stromversorgungsaniagen im Planungs- und Anderungsbereich hat der
Vorhabentrager im Zuge der Ausfilhrungsplanung und der Bauvorbereitung Abstim-
mungen mit der SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG vorzunehmen. | o

b} Bei Unterquerungen der Versorgungsanlagen der SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG
ist grundsétzlich die Tiefe der Sparten vor Beginn der jeweiligen TiefbaumaBnahmen
zu {berpriifen und diese Informationen bez den SWM emzuhoien sowae mit dem Auf-
grabungskontrolleur der SWM vor Ort zu uberprufen

¢) Generell dirfen die geplanten Baumafinahmen aller Art, Anpflanzungen von Baumen
 und tiefwurzelnden Strauchem sowie die Einrichtung der Bereitstellungsfidchen und
Kranstandorte im Bereich der Versorgungsanlagen der SWM nur nach vorheriger &rtli-
cher Einweisung in den Leitungsbestand durch die Aufgrabungskontrolle der SWM
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A4S

Anderungspianfestsfellungsbeschluss géméiﬂ § 18 d i;V;m. §' 76 Abs. 1 VwWVIG f{].l' das Vorhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-{ : s
Stammstrecke Minchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Miinchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches | -

tsarufer mit S-Bahnhof Marlenhof’, Az: 65113-651p#/004-2018#016, vom 24.06.2021

"begonnen werden. Der Zugang bzw. die Zufahrt zu den nicht betrofferien Versor-.

gungsanlagen muss jederzeit und ungehindert méglich sein. Die durchfihrenden Bau- 7' |

firmen sind nochmals auf die Erkundigungspflicht vor Beginn der Tiefbauarbeiten hin-
Zuweisen.

d) Zwischen den Ve'rébfgjuﬁg’séniagéri der SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG und ei-

" nem eventuell erforderlichen Baugrubenverbau ist grundsétzlich ein lichter Abstand
von mindestens 1,50 m einzuhatten. Erforderliche MaBnahmen aufgrund mégﬁcher.'.
Unterschreitungen sind im Einzeifall mit der SWM abzustimmen. Im &ffentlichen Stra-' :
Bengrund ist die jeweilige MaRBnahme zuséatzlich im Erinnerungsabgabeverfahren
durchzufihren. Im Bereich der ZufahrisstraBen zu den jeweiligen Bereitstellungsfia-
chen und der unmittelbaren BaumaRnahme ist aufgrund des zu erwartenden Schwer'-_f _. '
lastverkehrs auf die Sparten der SWM zu nehmen und es sind ggf. SicherungsmaB-
nahmen durchzufdhren. - : e o

Verkehrliche Belange o N T e .
a) Die Aufgange (Wein- und Dienerstrafie) des U—Bahn-Sperrengeschosses dirfen im ~
Rahmen der Bauarbeiten nicht gleichzeitig geschlossen werden. "

" 'b) Die im urspringlichen Planfeststellungsbeschluss unter A 11.1.3 a)' verfﬁgté'Auﬂége.

“wird wie folgt ergénzt: ,Die Nachrechnung solt auch die Einflisse von der Baugrube
berlicksichtigen.” - ' : o _

' 6) Der Technischen Aufsichtsbehérde far U- und StraBenbahnen bei der Régiern’g von
Oberbayern (TAB) sind die erforderlichen Bauunterlagen mindestens 12 Wochen vor .
Beginn der Bauausfihrung zur Priifung vorzulegen. Die gepriften und freigegebené'n'
Bauunteriagen, Priifoerichte, Abnahmeprotokolle und Baustellenbegehungen missen
bei der Baustelle zur Einsicht fur die TAB und deren Sachkundigen gem. § 5 Abs. 2
BOStrab vorliegen. . ' ' e

" d) Der Baubeginn ist der TAB anzuzeigen.
&) Der Vorhabentriger hat die Erhaltung des Durchstrémquerschnittes des Luftschwall- -
. schachtes (vorher = nachher) rechtzeitig vor Erreichen des Bauendzustandes des Luft- o

schwallschachtes gegeniber dem Sachgebiet 31.2 der Regierung von Oberbayern =
nachzuweisen. . o : :
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Anderungsplarfeststetlungsbeschluss geman § 18 d i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG fur das Vorhaben Neubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Pianfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karispiatz bis westliches
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24.06,2021

A.5  Zusagen des Vorhabentrigers .
Soweit der Vorhabentrager im Laufe des Verfahrens Zusagen gemacht oder Absprachen
getroffen hat und damit Forderungen und Einwendungen Rechnung getragen hat, sind die-
se nur insoweit Gegenstand dieses Planfeststellungsbeschlusses als sie ihren Nieder-
schlag in den festgestellten F’Ianunterlagen_ gefunden haben oder im Planfeststellungsbe-

schiuss dokumentiert sind.

A.5.1 Zusagen gegeniiber der Landeshauptstadt Miinchen
a) Die finale Oberflichengestaltung, die Gestaltung der Einbringéffnungen, die Oberfla-
chengestaitung hinsichtlich der Notausgdnge und die Gestaltung der aufgehenden
Elemente wird mit der Landeshauptstadt Miinchen (bbz Landschaftsarchitekten) abge-

stimmt,

b)  Hinsichtlich der Schlupftiren in Rauchschutztor in Ebene -1 folgt der Vorhabentrager
der Empfehiung der Landeshauptstadt Minchen in der Stellungnahme vom 10.08.2020
und sichert die Prifung der baulichen Machbarkeit zu.

c) Bei der Nutzung der Bereitstellungsflichen werden Brandschutzanforderungen der
verwendeten Grundstucke und darauf vorhandener baulicher Anlagen beriicksichtigt.

d) Die weitere Planung der brandschutztechnischen Themen erfolgt in Abstimmung mit
der Branddirektion der Landeshauptstadt Minchen. -

A.5.2 Zusagen gegeniiber der Stadtwerke Miinchen GmbH, Ressort Mobilitat
Der Luftschwallschacht wird im Bauendzustand mindestens dieselbe Offnungsflache wie

vor der Anpassung aufweisen.

A.5.3 Zusagen gegeniiber der SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG
a) Der Umfang notwendiger Beweissicherungsmalnahmen und der Setzungsmessun-
gen wird mit der SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG abgestimmt.

b) Ab- und Zufahrten fur den Schwerlastverkehr werden im Zuge der jeweiligen Bau-

vorbereitung durch den Vorhabentrdger mit dem Kreisverwaltungsreferat der Lan-
deshaupistadt Munchen abgestimmt,
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Anderungsplanfeszs!el!ungsbeschiuss gemaB § 18 d i.v.m. § 76 Abs. 1 VwVIG fir das Vorhaben Neubau einer 2. S- Bahn -
Stammstrecke Miinchen, Planfeststeliungsabschnitt (PFA) 2, Miinchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24.06.2021 :

" A54 Zuségén gegeniiber dem S'achge'biet 26 der Regiér(m'g von Obérbayern (Bérgémtﬁ

Sudbayern) _ _ Y
Geplante Arbeiten Zum Zwecke der Herstellung oder wesentl;chen Veranderung von
Hohlrdumen, die in nicht offener Bauweise unter Tage errichtet werden, werden dem
Bergamt Siidbayern rechtzeitig vor ihrer Aufnahme angezeigt. Die Umsetzung und Beach-
tung der Hinweise im Ubrigen wird vollumfanglich zugesichert -~ '

A 5.5 Zusagen gegenuber dem Sachgebset 50 der Reglerung von Oberbayern '_

A6

A7

A8

A9

Die Empfehiungen der ergénzenden erschiitterungstechnischen Untersuchung (An[age 20)
werden eingehalten. |

Entscheldung iiber Emwendungen, Forderungen H;nwe|se und Antrage

Die Einwendungen der Betroffenen und der sonstigen Einwender sowie dle von Behdrden- o

und Stellen geduRerten Forderungen, Hinweise und Antrage werden zuriickgewiesen, soweit -
ihnen nicht entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere Weise erledigt haben. '

Sofortuge Vollmehung

Der P!anfeststel[ungsbeschluss ist kraft Gesetzes gegenuber Dritten sofort voIIZEehbar

Gebiihr und Auslagen i . o _ . .
Die Gebiihr und die Auslagen tragt der Vorhabentrager Dle Hohe der Gebuhr und der Aus-

' lagen wird in einem gesonderten Bescheid festgesetzt. -

Hinweise _ :
a) - Die Anforderungen der 26 BImSchV und sowelt elnschlaglg die M;mmserungsan- g
forderungen - der 26. BImSchVVwV sind einzuhalten.

b)  Die LAl-Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen

(Stand 08.10.2012) sind zu beachten. Ferner sind die Anforderungen des Art. 11'a "
BayNatSchG vom 23.02.2011 (zuletzt gedndert am 10.12.2019 - GVBI. S. 686) sowie

des Art. 9 BayimSchG vom 10.12.2019 (GVBIl. S. 686), die den Natu'r’-_"_-'_:

* schutz/Artenschutz (Insekten, Fledermause etc.) betreffen, - soweit einschlagig - ein-
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Anderungsptanfeststeliungsbeschiuss gemaB § 18 d 1.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG fur das Vorhaben Neubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Planfeststeliungsabschnitt (PFA} 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: §5113-651p8/004-2018#016, vom 24.06.2021 '

d)

zuhalten. Hier sind fachlich die Naturschutzbehérden zustandig. Diese sind bei Bedarf
zu beteiligen. '

Die Bayerische Verordnung zur Verbesserung der Luftqualitit in Luftreinhaltegebieten
(Bayerische Luftreinhalteverordnung- Bayl uftV) ist einzuhalten. '

Die Vorgaben des Bundesbodenschutzgesetzes sowie des Kreisiauﬁmirtschaftsgeset-
zes - einschiiefllich der begleitenden Regelwerke — sind zu beachten.

B Begriindung

B.1 Sachverhalt

B.1.1 Gegenstand der Plandnderung
Mit Planfeststellungsbeschiuss vom 24.08.2009, Az.; 61134-611pps/001-2300#001, hat das
Eisenbahn-Bundesamt, Au3enstelle Minchen, den Plan fir das Bauvorhaben ,Neubau einer
2. S-Bahn-Stammstrecke Minchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Manchen Mitte, Be- -
reich Westseite Karisplatz bis westliches Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof” festgestellt.

Gegenstand der vorliegenden Plandnderung ist eine Anpassung der planfestgestellten unter-

irdischen Verkehrsstation Hp Marienhof, die folgende Elemente zum Gegenstand hat:

Geometrische Anpassung und Vereinfachung des Zentralbereichs der Station in-
nerhalb der Schlitzwandbaugrube mit Vergroflerung der nutzbaren Bereiche (Ré&u-
me und Fldchen) in den Ebenen -1 bis -4 und zusatzlicher Verbreiterung der Au-
Renbahnsteige auf Ebene -5 im Zentralbereich o o

Umverlegung und Anpassung von Technikrdumen und Ausriistungselementen der
Station innerhalb des Zentralbereiches mit Reduktion des Umgriffs des Sperrenge-
schosses in Ebene -1 ' ' - o ' '
Geometrische Anpassung des von der Baugrube aus in bergménnischer Bauweise
herzustellenden Bereiches (Querschnitt Bahnsteig)

Verbesserung des Fiucht- und Rettungskonzeptes zur Reduktion der Gesamiridum-

zeit und gleichzeitiger Berlicksichtigung der zwischenzeitiich in Aussicht gestellten
groBeren Personenkapazitét der modernisierten Fahrzeuge

Seite 13 von 54




Artderungsplanfes!stellungsbeschluss gemaf § 18 diV.m § 76 Abs. 1 VWVIG fir das Vorhaben Neubau einer 2 S—Bahn— i
Stammstrecke Miinchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
{sarufer mit S-Bahnhof Marienhof®, Az; 85113-651pa/004-2018#016, vom 24.06.2021

- Herstellung der Einfahrbereiche der Tunnelvortrisbsmaschine als Magerbstonblo-
cke in bergménnischer Bauweise.

- Weitere Einzelheiten zur gegenstandiichen Plananderung ergeben sich aus dem Eridute-
rungsbericht und den sonstigen Unterlagen zur Planinderung. Hierauf wird im Einzelnen
 verwiesen. . - o ' ' '

B.1.2 Emleatung des Planénderungsverfahren
Der Vorhabentrager hat mit Schreiben vom 04 09 2018 Az [NG S- M (4) dle Planande-
rung nach § 18d AEG i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG beantragt. Der Antrag ist am 06.09.2018
beim Eisenbahn-Bundesamt, Aulenstelle Minchen, eingegangen. '

'Die 'Pianéhderﬂhg'su'nter!agén WQrdeh auf Verlangen des Eisenbahn-Bundesamtes mehr-
fach {iberarbeitet. . ' '

Mit Schreiben vom 14.05.2020 hat das Eisenbahn-Bundesamt die Regierung von Oberbay-
ern als zusténdige Anhérungsbehérde um Durchfuhrung des Anhérungsverfahrens far die
Plandnderungen gebeten. = - .

Mit verfahrensleitender Verfgung vom 02.06.2020, Az. 65113-651p&/004-2018#016, hat
das Eisenbahn-Bundesamt festgestellt, dass fiir das gegenstandliche Vorhaben keine Vér— :
pflichtung auf Durchfisthrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht ( (§ 5 ff. Gesetz
Uber die Umweltvertragllchkeltsprufung (UVPG)) '

B.1. 3 Anhorungsverfahren _ : . _
B.1.3.1 Beteiligung von Behorden und sonstlgen Trégern offenthcher Belange

Die Regierung von Oberbayem hat die folgenden Behérden und sonstlgen Trager offenth- C

cher Belange um Stellungnahme gebeten: -

Landeshauptéfadi Manchen -

2 Wasserwirtschaftsamt Munchén
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Anderungspianfeststellungsbeschiuss gemal § 18 d i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG fir das Vorhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Planfeststellungsabschnitt {PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
tsarufer mit S-Bahnhof Marienhof", Az: 65113-651p&/004-20184£0186, vom 24.06.2021

SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG
Stadtwerke Manchen GmbH, Ressort Mobilitat

3

4

5 Bayerische Eisenbahngesellschaft mbH

6 Mdnchner Verkehrs- und Tarifverbund GmbH
7

8

9

-| Erzbischéfliches Ordinariat

Sachgebiet 10 der Regierung voh Oberbayern

Sachgebiet 23.2 der Regierung von Oberbayern

10 Sachgebiet 26 der Regierung von Oberbayern

11 Sachgebiet 31.2 der Regierung von Oberbayern

12 Sachgebiet 50 der Regierung von Oberbayem

13 Sachgebiet 52 der Regierung von Oberbayem

14 Bayerisches Landesamt fur Umwelt

Folgende Stellungnahmen enthalten keine Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

) Wasserwirtschaftsamt Manchen |
Steliungnahme vom 22.07.2020, Az, 1.1-35632-M-20410/2020
5 Bayerische Eisenbahngesellschaft ImbH,
Stellungnahme vom 27.07.2020, Az. JL
8 Sachgebiet 10 der Regierung von Oberbayern
Stellungnahme vom 21.07.2020, ohne Az.
Bayerisches Landesamt fir Umwelt
b Stellungnahme vom 30.07.2020, Az. 11-3535-75327/2020

Folgende Stellungnahmen enthaiten Bedenken, Forderungen oder Empfehiungen:

’ Landeshauptstadt Miinchen,
Stellungnahme vom 10.08.2020, chne Az.
5 SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG
Stellungnahme vom 30.07.2020, Auskunftsfallnummer: 210032
4 Stadtwerke Minchen GmbH, Ressort Mobilitat
Stellungnahme vom 31.07.2020, Az. MI-PL-SB
10 Sachgebiet 26 der Regierung von Oberbayern
Stellungnahme vom 29.06.2020, Az. 26.3851-A-1517
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Anderungsplanfeststellungsbeschiuss geman § 18 d i.V.m.' §76 Abs. 1 vwWVIG fiir das Vofhaben JNeubau einer 2. S-Béhn—
Stammstrecke Minchen, Planfeststeliungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
lsarufer mit S-Bahnhof Marienhof', Az: 65113-651p3/004-2018#016, vom 24.06.2021 :

Sachgebiet 31.2 der Regierung von Oberbayern, _
Stellungnahmen vom 13.06.2020 und 19.11.2020 (E-Mail)r '
Sachgebiet 50 der Regierung von Oberbayern
Stellungnahme vom 28.07.2020, ohne Az. .

11

12

' B1 3. 2 Offentliche Planauslegung R _ _
Die Planunterlagen zu dem zu andemden Vorhaben haben auf Veraniassung der Regle-
rung von Oberbayem in der Landeshauptstadt Munchen vom 29.06.2020 bis 28.07.2020
offentlich zu jedermanns Einsicht ausgelegen. Zeit und Ort der Auslegung wurden ortsil b-
lich, namlich durch Veréffentlichung im Amtsblatt der Landeshauptstadt Minchen am
19.06.2020 bekannt gemacht. Ende der Einwendungsfrist war der 11.08.2020. Auf die
Folgen des Fristversdumnisses wurde hingewiesen. Aufgrund der Auslegung der Planun-
terlagen sind Einwendungsschreiben von privat Betroffenen eingegangen. _

B.1.3.3 Benachrichtigung von Vereinigungen . | S
Die Anhérungsbehérde hat die anerkannten Umwelt- und Natﬁrschuti\rereinigungen SO-
wie sonstige Vereinigungen von der Auslegung des Plans durch die ortsiibliche Bekannt- -
machung der Auslegung nach § 73'Abs. 5 Satz 1 VWVIG benachrichtigt und ihnen Gele-
genheit zur Stellungnahme gegeben (§§ 18 AEG i.V. m. § 73 Abs. 4 Satz 5 VwVIG),

Es sind keine Stellungnahmen von Vereinigungen eingegangen. R

B 1 3 4 Erorterung :
Die Anhbrungsbehorde hat gemars § 18 d Satz 1 AEG auf einen Erorterungstermm ver-
zichtet, ‘

B.1.3.5 Abschlleuende Stellungnahme der Anhorungsbehorde S -
Mit Datum vom 23.12.2020 hat die Anhdrungsbehérde eine abschhef&ende Stel!ungnah-.

me gemal § 73 Abs. 9 VWWVIG gefertigt, die am 29.12.2020 bei der Planfeststellungsbe_-._ :
horde einging. Die Anhérungsbehdérde teilte mit, dass mit der Planung Einverstandnis be- _'

stehe, wenn die gemachten Zusagen des Vorhabentrigers berlicksichtigt und die ab- .
schlieBende Stellungnahme in die Abwéagung einbezogen und in angemessener Weise -
berticksichtigt werde, : ' S
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B.2

B.2.1

Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemal § 18 d i.V.m. § 76 Abs_ 1 VwVIG fir das Vorhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-
Stamumsirecke Munchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA} 2, Miinchen Mitte, Bereich Westseite Karisplaiz bis wesiliches
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p4/004-2018#018, vom 24.06.2021

Verfahrensrechtliche Bewertung

Rechtsgrundiage

Rechtsgrundiage fur die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist 18d AEG i.V.m. §
76 Abs. 1 VWVfG. Betriebsanlagen der Eisenbahn einschlieBlich der Bahnstromfernleitun-
gen durfen nur gebaut oder geédndert werden, wenn der Plan zuvor festgestellt worden ist.

Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben beriihrten 6ffentlichen und privaten Be-

lange einschlieBlich der Umweltvertraglichkeit im Rahmen der Abwagung zu berucksichti- )

gen.

-Die Durchfihrung des Vorhabens ist noch nicht abgeschiossen. Da nunmehr vor Fertigstel-

lung des Vorhabens der Plan geandert werden soll, ist ein Plananderungsverfahren nach §
76 VWVFG erforderlich. ' o B o .

Eine Plananderung im Sinne von § 76 VWVfG liegt vor, wenn das genehmigte, aber noch

' ‘nicht fertiggestellte Vorhaben zwar hinsichtlich sachlich und raumlich abgrenzbarer Teil-
 malnahmen gesndert wird, die Identitat des Vorhabens jedoch gewahrt bleibt. Die Planan-

B.2.2

B.3

derung erfasst grundsatzlich auch eine Erweiterung oder Reduzierung des Vorhabens.

Durch die gegenstandiiche Planung wird der Planfeststellungsabschnitt 2 der 2. S-Bahn-

Stammstrecke durch die Ahpassung der unterirdischen S-Bahn-Station Marienhof in einem
Teilbereich gedndert, die Grundkonzeption im PFA 2 wird jedoch beibehalten, so dass eine
Plansnderung im Sinne von § 76 VWVIG vorliegt. T

Zusténdigkeit _
Gemal § 3 Abs. 1 Satz 1 Ziffer 1 und Abs. 2 Gesetz Uber die Eisenbahnverkehrsverwal-
‘tung des Bundes (BEVVG) ist das Eisenbahn-Bundesamt fur den Erlass einer planungs-
rechtlichen Entscheidung nach § 18d AEG i.V. m. § 76 Abs. 1 VWVIG fiir Betriebsanlagen
-der Eisenbahnen des Bundes zustandig. Das Vorhaben bezieht sich auf Betriebsanlagen

von Eisenbahninfrastrukturbetreibem.

Umweltvertraglichkeit
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B4

B.4.1

- durch einen konkreten Bedarf getragen. Die der Ausgangsplanung zu Grunde liegenden :

B.4.2

Anderungsptanfeststellungsbeschluss gemanl § 18 d iV.m. § 76 Abs. 1 VWVIG fuf clés Vorhaben , Néuhau elher 2. 5-Bahn-
Stammstrecke Milnchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Miinchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis wesﬂiches i

isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24,06.2021

Far das urs’pfdngliche Vorhaben war eine 'Um'weItVertréigiic'hkéitspruftj'ng durchzufthren. -
Das antragsgegensténdliche Anderungsverfahren betrifft die Anderung von sonstigen Be-
triebsanlagen von Eisenbahnen im Sinne der Nummer 14.8 der Anlage 1 zum UVPG. Da-

her war eine aligemeine Vorpriifung des Einzelfalles nach § 9 Abs. 1 UVPG durchzufith-
ren. Im Ergebnis der Vorpriifung ist keine Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich. '

‘Materiell-rechtliche Wiirdigung des Vorhabens

Pfanrechtfemgung A . . _ . o _
Das durch diesen Beschluss geanderte Vorhaben genugt dem Gebot der PEanrechtfem-
gung. Es entspricht den Zielsetzungen der eisenbahnrechtlichen Vorschriften und wird

Zielsetzungen der eisenbahnrechtlichen Vorschriften werden durch die Anderungen nicht . -
bertihit. Die mit diesem Beschluss zugelassene Anpassung der unterirdischen S-Bahn- - R
Station Marienhof schrinkt weder deren Funktion noch deren Kapazitat ein und stellt keine .~ -

tatsdchlichen Hindernisse fir die Verwirklichung des Gesamtprojektes dar. -

Die Plandnderung ist daher ,verniinftigerweise geboten* im Sinne des Fachplanungsrech-
tes. -

Wasserhaushait S _ _ = -
Hinsichtlich'der wassenrv:rtschaftlrchen Verhaltmsse haben SICh durch die gegenstandhche'_ :
Plananderung keine Anderungen ergeben : o

Wie das Wasserwirtschaftsamt Munchen in seiner Steliuingnahme vom 22.07.2020 darge-
legt hat, liegen die geometrischen Verinderungen der Station Haltepunkt Marienhof un-

terhalb des Sperrengeschosses und somit unterhalb des Quartdrhorizontes, der in dieseh '_
Bereich sehr geringméachtig ausgeprigt ist. Folglich fallt in diesem Bereich kein énlagenF' '
bedingter Grundwasseraufstau im Quartdraquifer an und es ist deshalb nicht zu erwanen ;-
dass durch die Planinderung ein nicht zu tolerierender Aufstau auftreten w;rd

‘Auch wird die bauzeitliche Wasserhaltung in ihrem 'Umfang nicht verandert, so dass di'é_'_ R
mit der Planfeststellung erteilten wasserrechtlichen Erlaubnisse unverandert be’steher} L

bleiben kénnen. - :
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Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaR § 18 d iV.m. § 76 Abs, 1 VWVIG fiir das Vorhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Planfeststeliungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mifte, Bereich Waestseite Karisplatz bis westliches
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651pa/004-2018#016, vom 24.06.2021

B.4.3 Naturschutz und Landschaftspflege, Artenschutz
Die gegenstéandliche Planidnderung steht mit den Belangen des Naturschutzes und der

Landschaftspflege sowie des Artenschutzes in Einklang.

Nach § 15 des Gesetzes Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnatur-
schutzgesetz — BNatSchG) ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Be-
eintrachtigungen von Natur- und Landschaft zu unterlassen und unvermeidbare Beeintrich-
tigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege vorrangig aus-
zugleichen (Ausgleichsmafinahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmanahmen). Ausgeglichen
ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrichtigten Funktionen des Natur-
‘haushalts wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederherge-
stellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintréachtigung, wenn und sobald die beein-
frachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger
Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet ist. |

.Gemal § 15 Abs. 5 BNatSchG darf der Eingriff nicht zugelassen oder durchgefuhrt werden,
~wenn unvermeidbare Beeintréchtigungen nicht in angemessener Frist auszugleichen oder
zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der
- Abwégung aIEer-Anforderungen an Natur und Lan_dschaft_andere_ra Belangen im Range vor-

gehen.

Das Vermeidungsgebot zwingt dazu, den Eingriff am geplanten Ort so schonend wie mog-
lich durchzufilhren. Dieses Gebot ist strikt zu beachten. Seinem Inhalt nach will das Ver-
meidungsgebot nicht das Vorhaben selbst, sondern nur die mit ihm verbundenen negativen
Folgen fur Natur und Landschaft verhindern, die vermeidbar sind. Eine Beeintrachtigung ist
im Sinne von § 15 Abs. 1 BNatSchG vermeidbar, wenn sie unterlassen werden kénnte, oh-
ne dass die mit dem jeweiligen Vorhaben verfolgten Ziele beeintrachtigt werden wiirden.

Bei den Vermeidungsmafinahmen geht es allein darum, ob das gep!ante Vorhaben am Ort
des Emgriffs schonender verwirklicht werden kann. B

Vorliegend war zu entscheiden, ob mit der gegenstandlichen Plansnderung Eingriffe in Na-
tur und Landschaft im Sinne von § 14 Abs. 1 BNatSchG verbunden sind, d.h. ob die Durch-
fuhrung zu einer erheblichen Beeintrachtigung der- Leistungs- und Funkttonsfahlgkelt des

Naturhaushaltes und des Landschaﬁsbltdes fuhren w1rd ' ' N
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AnderungsplahfeststellungsbeschEuss géméﬁ §18div.m, .§ 76.Abs. 1 VwWVIG fiir das Vorhaben ,,Neubau einer 2. S-B.ahn- .

Stammstrecke Miinchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches

Isarufer mit S-Bahnho! Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24.06.2021

" 'Die Landeshauptstadt: Minchen (LHM) erkiarte in ihrer Stellungnahme vom 10.08.2020 o

-~ aus, es werde auf die Beeintriachtigung des Stadt- und Landschaftsbildes durch die grﬁﬁefe.'. -
Kubatur des Pavillons, der weiter in den Freiraum eingreife, der vergrdRerten Treppenania-
gen, der sudwestlichen Aufzugsanlage mit dem Luftschwallschacht sowie der neuen Not-

ausstiegsklappen und Wartungséffnungen und der damit einhergehenden.Vergrdr&erung_'.. -

" der Versiegelung hingewiesen. Im Erlduterungsbericht werde zu den Schutzgitern Flache® .

* (nd ,Boden” dargestellt, dass keine Beeintrachtigung zu erwarten ist, da keine Neuversie- '

gelung stattfinden wirde. Da jedoch mit der erweiterten Flacheninanspruchnahme auch ei-. -

- ne Zunahme der Versiegelung einhergehe und diese auch auf die Freiraumqualitét und die o

Maglichkeit der Gestaltung der Platzfldche mit GroRbdumen direkte Auswirkungen habe,
sei durchaus eine Beeintrachtigung zu erwarten. ' o

Beziiglich der Planung des technischen Pavillons sei eine Zusage dés Vorhabentragers er- o

forderlich, dass an der Umsetzung des Abstimmungsergebnisses, wie im Zustimmung;é-—’_ S

schreiben der Landeshauptstadt Mtnchen vom 15.11.2019 dokumentiert, und an der Frei- :

flachengestaltung unverdndert festgehalten werde. Die Fassaden- und Dachgestaltung déé:-___ o

Pavillons, die in den Planfeststellungsunteriagen nicht enthalten sei, sei eng mit der LHM
abzustimmen.

" Ziim Luftschwallschacht wies die LHM darauf hin, dass die Hohe des umzubauenden Bau-

werks nicht den Antragsunterlagen entnommen werden konnte. Die Hohe solite moglichst.

minimiert werden. Zudem bat die LHM zu den NotaUsstiegSk!appen um egine Abstimmung._ S .

Die Planfeststellungsbehdrde bewertet die zusatzliche Flacheninanspruchnahme von ins- |
gesamt ¢a. 110 m? durch die vorgesehenen Notausstiege und Einbring6finungen entgegen |
- der Auffassung des Vorhabentragers aufgrund der damit verbundenen Versiegelung nicht
" als unerhebliche Beeintrachtigung, sondern als Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne

von § 14 BNatSchG. : | i

" Dieser Eingriff ist unvermeidbar, da auf die Anlagen, mit denen eine grofiere Flacheninan-

spruchnahme verbunden ist, nicht verzichtet werden kann, ohne den Pianungéerfolg Zu 'ge"-: -
fahrden. * - - ' e '

Hinsichtlich dieses Eingriffes halt die P!énfeststéilungsbéhérdé' eine Kompensation [

" Rahmen der im Pianfestsfe!lungsbeschfuss vom 24.08.2009 (Az. 61134—611pps/0014 -

© 2300#001) unter A 3.5 verfiigten Nachbilanzierung fur ausreichend. Dem Vorhabentréger
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wird daher im verfiigenden Teii dieses Beschlusses aufgeben, im Zuge der Nachbilanzie-
rung eine Kompensation fiur die durch diese Plan&nderung bedingte zuséatzliche Versiege-

lung vorzunehmen.

Zur Fassaden- und Dachgestaitung des Pavillons, zum Endzustand des Luftschwallschach-
tes und der vorgesehenen Notausstiegsklappen hat die Planfeststellungsbehdrde dem
Vorhabentréger Abstimmungen mit der Landeshauptstadt Minchen aufgegeben.

Aufgrund dieser Regelungen wird nach Auffassung der Planfeststellungsbehdérde eine er-
hebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes vermieden. ' o '

Belange des Artenschutzes werden durch die gegenstandiiche Plananderung nicht berihrt.

B.4.4 immissionsschutz
Die gegenstandliche Planénderung ist mit den Belangen des Immissionsschutzes vereinbar.
Das gilt sowohl fur die Bau- als auch die Betriebsphase. ' ' '

Die Regelungen dieses Beschlusses stellen sicher, dass schadliche Umwelteinwirkungen
entsprechend den anerkannten Regeln der Technik soweit wie méglich vermieden und recht~
liche Vorgaben eingehalten werden. L Con o

B.4.4.4 Baubedingte Inmissionen
B.4.4.1.1 Baubedingter Luftschall
. Einen Malistab zur Beurteilung von Baustellenlarm gibt die Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zum Schutz gegen Bauldrm - Gerduschimmissionen - vom 19. August 1970 (Bei-
lage zum Bundesanzeiger Nr. 160 vom 1. September 1970, AVV Bauldrm), die aufgrund
des Gesetzes zum Schutz gegen Bauldrm vom 9. September 1965 erlassen wurde und
gemaR § 66 Abs. 2 BImSchG weiter gilt. R |

Darin sind unter Ziffer 3.1.i Immissionsrichiwerte fir den Tages- bzw. Nachtzeitraum
festgelegt, bei deren Einhaltung von einer zumutbaren Larmbelédstigung ausgegangen
werden kann. Bei der Durchfuhrung von Bauarbeiten sind die Regelungen der AVV Bau-
larm vom Vorhabentriager bzw. den Bauunternehmen zu beachten und bei Uberschrei-
tung der mafRgeblichen Immissionsrichtwerte grundséatzlich (weitere) Manahmen zur
Larmminderung anzuordnen. Von MaRBnahmen zur Larmminderung kann nach Ziffer 4.1
der AVV Bauldrm allerdings insbesondere dann abgesehen werden, soweit durch den
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Betrieb von Baumaschinen ~ infolge nicht nur gelegentiich einwirkender Frérﬁdg'eréiu—- .

sche (z.B.I tatsachliche Larmvorbelastung durch Verkehr) — keine zusétzlichen Gefahren, . "
Nachteile oder Beldstigungen eintreten. A '
Fir die gegenstandliche Planinderung wurde -eine schalltechnische Untersuchung er-
stellt (Anlage 19 der Planénderungsunterlagen), die von der Planfeststellungsbehdrde
hachV’oIIzogen und fir plausibel befunden wurde. : -

" Diese Untersuchung kommt hinsichtlich der Beurteilurig der baubedingten Schallimmis- -
sionen zu dem Ergebnis, dass die Plananderung keine neue oder zusatzliche Larm- |
betroffenheiten auslést. Die Baukirmimmissionen in den innenhéfen und Bereichen mit
Entfall der oberirdischen Brunnenbohrungen werden sich gegenuber der ursprunglech :
festgesteliten Planung verrmgern L .

B 4.44.2 Baubedmgte Erschutterungen . | _ : _ _ S
Fur die Beurteilung der Zumutbarkeit von baubedlngten Erschutterungsummrssnonen smd _
weder im BImSchG noch in anderen Vorschriften rechtlich verbindliche Grenzwerte fest- .
gelegt.

* Zur Beurteilung der Zumutbarkeit von baubedingten Erschitterungseinwirkungen kon-
* nen aber die DIN 4150 ,Erschitterungen im Bauwesen* Teil 2 (Einwirkungen auf Men-
schen in Gebéuden) und Teil 3 (Einwirkungen auf bauliche Anlagen) ais allgemein anér{_ :
kannte Regeln der Technik herangezogen werden: .~ '

Fiir die gegensténdliche Plansnderung wurde eine efschitterungstechnische Untersu-
chung erstelit (Anlage 20 der Plandnderungsunterlagen), die von der Planfeststeliungs- '
behbrde nachvolilzogen und fur plausibe! befunden wurda "

" Diese Untersuchung kommt hinsichtiich der Beurt'éi[uhg der baubedingten Schallimmis- .

sionen zu dem Ergebnis, dass wahrend der Brunnenbohrungen Erschi}tterungséﬁnwiﬂ: L
kungen in der Nachbarschaft nicht ausgeschiossen werden kénnen. Die Anhaltswerte -

der DIN 4150-2 Stufe 2 kénnen an den néchstgelegenen Gebauden berschritten wer- - N
den. Die bereits planfestgestelite Planung setzt unter Nr. 2.1.3 MaBnahmen zur Minde- = =

" fung erheblicher Belastigungen nach Nr. 6.5.4.3 der DIN 4150-2 fest. Uberschreitungen o

- der Stufe il der DIN 4150-3 sind im Rahmen der Brinnenbohrungen nicht zu erwarten. - .
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Das Sachgebiet 50 der Regierung von Oberbayermn duferte sich mit Stellungnahme vom
28.07.2020 zu den baubedingten Erschitterungen wie folgt: Nach den Ergebnissen der
ergénzenden erschitterungstechnischen Untersuchung |&gen die Brunnenbohrungen in
den bergmannisch hergesteliten Injektionsstollen teilweise direkt unterhalb der benach-
barten Gebaude. Die Mindestabstinde der Bohrungen zu Gebauden wirden somit
durch die Tieflage der injektionsstolien bestimmt und betriigen ca. 10 m. Hier kénnten in
den nédchstgelegenen Gebauden die Anhaltswerte der Stufe Il der DIN 4150-2 wahrend
dér Brunnenbohrungen Uberschritten werden. Seitens des Gutachters wiirden daher fol-
gende Mafinahmen zum Schutz vor baubedingten Erschitterungseinwirkungen empfoh-
len: Beziglich der Einwirkungen auf bauliche Anlagen wirden gebude- und anlagen-
technische Beweissicherungen an Gebauden und Anlagen im Nahbereich der Baumal-
nahme empfohlen. Beziglich ‘de_r Einwirkungen auf Menschen in Gebauden seien die
tatsdchlichen Erschﬂtterungseinwirkungen wahrend der Bautstigkeiten im Rahmen der
Messlberwachungen durch den Immissionsschutzbeauftragten festzustellen. Bei Uber-
schreitungen der Anforderungen der DIN 4150-2 seien entsprechende Mafinahmen zur
Minderung der Erschiitterungseinwirkungen vorzusehen. Ferner sollten zur Vermeidung
von Beeintrachtigungen empfindlicher Geréte begleitende Erschitierungsmessungen
durchgefiihrt werden. Diese MaRnahmenvorschldge seien im Planénderungsbeschiuss
entsprechend zu beauflagen. Zudem seien auf jeden Fall die Vorgaben des Planfeststel-
lungsbeschlusses vom 24.08.2009 unter Ziffern A iV 2.1.1 und A IV 2.1.3 und des Plan-
feststellungsbeschlusses vom 15.04.2019 unter Ziffer A.3.3 auch fur das verfahrensge-
gensténdlicbe Vorhaben einzuhalten und falls erforderlich, erneut zu beauflagen. '

Der Vorhabentrager erwiderte diesbezilglich, dass eine Immissionsschutzfachliche Bau-
liberwachung beauftragt wurde. Es wiirden Erschitterungsmessungen durchgefiihri. Die
Vorgaben des Planfeststellungsbeschiusses vom 24.08.2009 und die Empfeﬁlungen der
erganzenden erschifterungstechnischen Untersuchung (Aniage 20) wiirden eingehal-
ten. Di\e in der Stellungnahme benannten Auflagen bezdgen sich auf das Vorhaben PFA
2 insgesamt und wirden durch die gegensténdliche Plananderung nicht beriihrt. Die
vorgenannten Auflagen bezdgen sich ohne Weiteres auf das Vorhaben in seiner durch
die 6. Plananderung geanderten Gestalt. Einer erneuten Beauflagung bedurfe es somit

nicht.
Die Planfeststeliungsbehérde hat die Zusage des Vorhabentragers, dass die Empfeh-

lungen der erganzenden erschitterungstechnischen Untersuchung (Anlage 20) einge-
halten werden, in den verfiigenden Teil dieses Beschlusses aufgenommen. Einer erneu-
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ten Beauflagung von Regelungen vorangegangener Beschlisse bedurfte es éufgruhd-
der zutreffenden Darlegung des Vorhabentrigers nicht. '

B.4.41.3 Baubedlngte Staublmmlssu)nen .
Die bauzeitlichen Beeintrachtigungen der gegenstandlichen Plananderung sind mit den
Belangen von Klima und Luft vereinbar. Durch die mit der Plandnderung verbundene
Verringerung von Transportvorgéngen werden sich auch die Staubemissionen der
Baustellentransporte verringem.. '

Soweit die Landeshauptstadt Miinchen in ihrer Stellungnahme vom 10.08.2020 darauf
hinwies, dass der Abtransport des Aushubmaterials, wie urspriinglich von der DB Netz -
"~ AG beabsichtigt, unter Verwendung emissionsarmer bzw. elektrisch betriebener LKW zu

den vorgesehenen Entsorgungsaniagen vorgenommen werden solite, hat der Vorhaben-
trager Gberzeugend erwidert, dass eine Verpflichtung fiir den Einsatz von E-LKWs man-_; o

gels Rechtsgrundlage nicht besteht. -

Forderungen und Hinweise des Sachgebietes 50 der Regierung von Oberbayem in sei-
ner Stellungnahme vom 28.07.2020 wurden in den verfiigenden Teil dieses Beschlusses
aufgenommen. . ‘

B.4.4.2 Betriebsbedingte Immissionen
B.4.4.2.1 Betnebsbedmgte Larmmmuss:onen _ . E _ _ _
Eine Untersuchung zum Verkehrsiarm aus dem Betneb der 2. 8- Bahn Stammstrecke _
“nach 16. BimSchV war bei der urspriinglichen Planfeststellung nicht erforderlich, da die |
Strecke im gegenstandlichen Planfeststellungsabschnitt ausschlieflich im Tunnel ver-
I3uft und daher an der Oberflache keine direkten Schalleinwirkungen (primarer Luft-
- ‘schall) durch denk Verkehr auf der neuen Bahnstrecke auftreten.

Anderungen durch die gégensténdliche. Ptan'éindérung érgében sich insoweit nicht.'_ o

B. 4 4.2.2 Betnebsbedmgte Erschutterungen R : R
Auch zur Beurtellung der Zumutbarkeit von betr:ebsbedmgten Erschutterungselnwzrkun-_ -
gen kénnen die DIN 4150 ,Erschitterungen im Bauwesen® Teil 2 (Einwirkungen auf
Menschen in Gebduden) und Teil 3 (Einwirkungen auf bauliche Anlagen) als allgemein
anerkannte Regeln der Technik herangezogen werden; oy
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For die gegensténdliche Plananderung wurde eine erschiitterungstechnische Untersu-
chung erstelit (Anlage 20 der Plananderungsunterlagen), die von der Planfeststellungs-
behoérde nachvollzogen und fur plausibel befunden wurde.

Diese Untersuchung kemmt zu dem Ergebnis, dass durch die gegenstandliche Planén-
derung keine Anderungen der Baukérper mit direkten Anregungen durch Zugvorbeifahr-
ten vorgesehen' sind. Es ist somit davon auszugehen, dass die bisher geplanten Aufla-
gen aus der Planfeststellung geeignet sind, um auch bei etwaigen Unvorhersehbarkeiten
den Belangen des Erschi]tterungsimmissionsschutzes Rechnung zu tragen. '

Das Sachgebiet 50 der Regierung von Oberbayern #uRerte mit Stellungnahme vom
28.07.2020, dass sich ausweislich der ergénzenden erschitterungstechnischen Unter-
suchung durch die Planénderung keine Anderungen auf die Erschiitterungssituation
ergdben. Im Gutachten fehle aber eine Aussage, ob das betriebliche Ausschépfen der
geplanten baulichen Kapazitatsreserve Auswirkungen auf die Erschitterungseinwirkun-
* gen habe. Eine abschliefiende Beurteilung durch Sachgebiet 50 sei daher nicht moglich.

Der Vorhabentrager hat diesbeziiglich erwidert, dass in der Erschiitterungstéchnischen
Untersuchung in Anlage 20 auf Seite 9 Folgendes festgestellt werde: "Es ist davon aus-
zugehen, dass die bisher geplanten Auflagen aus der Planfeststeliung zum Erschiitte-
rungsschutz (insbesondere der messtechnische Nachweis bzw. Verifizierung der den
Prognosen zugrunde gelegten Ubertragungsfunktionen, SchutzmalRnahmen am Fahr-
bahnoberbau efc.) geeignet sind, um auch bei etwaigen Unvorhersehbarkeiten den Be-
langen des Erschifterungsschutzes Rechnung zu tragen.” Es werde darauf hingewie-
sen, dass mafgebliche Grundlage flr die erschitterungstechnische Beurteilung das in
- der Planfeststellung prognostizierte Betriebsprogramm und nicht eine theoretische Voll-
auslastung der Strecke sei. Die Auflagen zum Planfeststellungsbeschluss vom
24.08.2009 Ziffer A IV 2.2.1 wirden durch den Vorhabentréger beachtet. B

Bezugnehmend auf diese Ausfihrungen des Vorhabentrdgers hilt die Planfeststel-
lungsbehdrde weitergehende Aussagen fur nicht erforderlich.

B.4.4.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen durch Sekundérluftschall
" In seiner Stellungnahme vom 28.07.2020 erklédrte das Sachgebiet 50 der Regierung von
Oberbayern, dass bezlglich der betrieblichen sekundaren Luftschalleinwirkungen aus-
gehend von unterirdischen Eisenbahn- und U-Bahntunneln gemaR Urteil des BVerwG
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vom 21.10.2010, A 14.09, Rn. 42, abweichend von den Ausfihrungen in Anlage 20 und
in der Anforderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 24.08.2009 unter Ziffern A v -
2.2.1 a) zwischenzeitlich die TA Larm bei der Beurteilung Anwendung finde und nicht
mehr die aus der 24. BImSchV ableitbaren Immissionsrichtwerte. Dies sei entsp'rechend'

zu beauflagen. -~ - o -

AUf diesen Einwand erwiderte der Vorhabentréger wie folgt: Zum einen stelle das zitierte
Urteil des BVerwG keine neuere Erkenntnisquelle dar, da es zum Zeitpunkt der Plan-
~ feststellungsbeschlisse PFA 1 (Juni 2015) und PFA 3neu (April 2016) bereits existierte
und in beiden Beschlissen der Sekundarluftschall anhand der Innenpege! der 24. Bim-
SchV zu bemessen sei und nicht nach den innenpegeln der TA Larm. An der Stelle des
Urteils [Anm.: Rn 42] werde zudem lediglich die Meinung der Kidger wiedergegeben. .
Zum anderen bestitige die aktuelle Rechtsprechung die Anwendung der Innenpegel der

24. BimSchV fir den Sekundarluftschall auch fir Tunnelstrecken der DB, vgl. BVe‘nNG'-_- -

vom 19.03.2014, 7 A 24.12, abgesehen davon, dass die DB-Richtlinie Ril. 820.2050 dle:' .
Beurteilung des Sekundérluftschalls so vorsehe.

Die Planfeststellungsbehérde schiiet sich den liberzeugenden AUsfuhrungen des Vor-
habentragers an und weist daher die Forderung des Sachgebietes 50 der Regierung von
Oberbayern zuriick. - |

B 4., 4 2. 4 Betriebliche Beemtracht:gungen von Khma und Luft _ o _
" Betriebliche Beeintrachtigungen von Klima und Luft smd durch die gegenstandlzche o

" Plangnderung nicht zu erwarten. Es entstehen keine weiteren baulichen Barrieren, dle_-

sich auf den Luftaustausch und maégliche Frischiuftstrdmungen auswirken kénnten. Das
Mikroklima wird nicht berthrt. |

B 4 4.2.5 Eiektromagnetlsche Felder : _ _
Das Sachgebiet 50 der Regierung von Oberbayem wies in seiner Steliungnahme vom
28.07.2020 darauf hin, dass die Anforderungen der 26. BImSchV grundsatzlich einzuhal-
ten uhd zudem - soweit emschfagng die Mlmm:erungsanforderungen der 26. B!mSchV zu- -
beachten se:en '

 Die Planfeststellungsbehorde hat einen entsprechenden Hinweis in den verfugenden Teil -

dieses Beschlusses aufgenommen.
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B.4.4.2.6 Lichtimmissionen

Beziiglich Lichtimmissionen zum Schutz der Nachbarschaft erklérte das Sachgebiet 50
der Regierung von Oberbayern in seiner Stellungnahme vom 28.07.2020, es seien die
LAl-Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen (Stand
08.10.2012) zu beachten. Ferner seien die Anforderungen des Art. 11a BayNatSchG
vom 23.02.2011 (zuletzt gedndert am 10.12.2019 - GVBI. S. 686) sowie des Arn. 9
BaylmSchG vom 10.12.2019 (GVBI. S. 686), die den Naturschutz/Artenschutz (Insekten,
Fledermause etc.) betréfen, - soweit einschlagig - einzuhalten. Hier seien fachlich die
Naturschutzbehérden zustandig. Diese seien bei Bedarf zu beteiligen.

Der Vorhabentrager erklarte diesbezlglich, die benannten Anforderungen in Abstim-
mung mit der Unteren Naturschutzbehorde umzusetzen.

Die Planfeststellungsbehsrde hat zudem entsprechende Hinweise in den 7
verfigenden Teil dieses Beschiusses aufgenommen.,

B.4.5 Denkmalschutz
Die gegenstandliche Pianénderung ist mit den Belangen des Denkmalschutzes vereinbar.

Die Landeshauptstadt Miinchen (LLHM) fuhrte in ihrer Stellungnahme vom 10.08.2020 aus,
der Marienhof sei Bestandteil des Ensembles "Altstadt Minchen" im Sinne des BayDSchG.
Die Auswirkungen der oberirdischen Bauwerke am Marienhof auf das Ensemble wilrden
bei den Ausfihrungen zum Schutzgut nicht behandeit. Es werde gebeten, die Unteriagen
um eine planerische Darsteliung der Hochbauten (Ansichten, Schnitte) im M:100 zu ergan-
zen und das Thema im Umweltbericht abzuh_andeln.

Der Vorhabentrager entgegnete, dass die durch die gegenstandliche Plananderung verur-
sachten Auswirkungen auf das Ensemble "Altstadt Minchen" geringfiigig seien und zu kei-
nen nennenswerten nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut "Kultur- und Sachgiiter”
fuhrten. Die Dach- und Fassadengestaltung des Pavillens wirde im weiteren Planungsver-
lauf mit der Landeshauptstadt Miinchen abgestimmt.

Bereits aus Griinden des Naturschutzes und dér Landschaftspfiege wurden im verfiigenden

Teil dieses Beschlusses Abstimmungen mit der Landeshauptstadt Minchen zu den oberir-
dischen Bauten am Marienhof verfagt. Durch die dortigen Regelungen wird nach Auffas-
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B.4.6

sung der Planfeststellungsbehtrde auch den Belangen des Denkmalschutzes in ausrei-
chendem Malie Rechnung getragen.

Brand- und Katastrophenschutz

Belange des Brand- und Katastrophenschutzes stehen der gegensténdllchen Plangnde-

- rung nicht entgegen. Dies wird durch die Vorhabenplanung sowie auch durch die Neben«-_-..

B.4.6.

B.4.6.2

besttmmungen in diesem Beschluss gewahrleistet. Die Bedeutung des Brand- und Kata-
strophenschutzes wird angemessen beriicksichtigt.

1 Station Haltepunkt Marienh.of - Ganzheitliches Brands'chutikonzept _
Fiir die unterirdische Personenverkehrsanlage (uPva) Marienhof der 2. S-Bahn-
Stammstrecke Miinchen wurde im Auftrag des Vorhabentrdgers seitens der Studienge-
sellschaft fir unterirdische Verkehrsanlagen mbH (STUVAtec) ein ganzheitliches Brand-
schutzkonzept (BSK) erstelit (Unterlage 17.1.A). Das Brandschutzkonzept dient dem'_
vorrangigen Ziel, Personen in einem Brandfall rechtzeitig in Sicherheit zu bringen. Daher |
wurden Evakuierungszeitenzeiten und Verrauchungszeiten ermittelt. Hierzu wurde durch |
Simulationsberechnﬁngen far die Raumungs- und Verrauchungszeiten nachgewiesen,
dass die Fahrgaste die Station sicher vertassen kdnnen, bevor die uPva stark verraucht
ist. Das Berechnungsverfahren zum Nachweis der Raumungszeit wurde dabei vom
Grundsatz her geméaf der in Fachkreisen anerkannten amerikanischen Norm ,Standard
for Fixed Guideway Transit System* (NFPA 130) berechnet. Fiir die Simulationsberech-
nung zur Efmittiung der Verrauchungszeit wurde das CFD-Programm KOBRA-3D
(Feidmodeil)’ eingesetzt. '

Die BrandsChut'zpfa'nung. der uPva Mériehﬁof wurde umfassend berarbeitet und aktua-
lisiert. Sie entsbricht grundéétzlich dem Stand der Technik und weist ein hoheres Si-
cherhe;tsnweau auf als die ursprunghche P[anung Das Brandschutzkonzept vwrd im
Rahmen der spateren Detaaiplanung fortgeschneben '

Einwendungen der Landeshauptstadt Miinchen

Die Landeshauptstadt Miinchen bewertet in ihrer Steilungnahme vom 10.08. 2021 dle. .

Anderungen an der uPva in |hrer Gesamtheit. Sie befindet die in ihrer Stellungnahme .
unter Ziff. 1 aufgefihrten Punkfe als ausreichend. '

'Unter Z|ff 2 der SteIFungnahme ‘werden dle folgenden in kursnver Schnft dargestel!ten -
Anforderungen und Anmerkungen vorgetragen:
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00 Zu Abschnitt 7.4.1 im BSK, Tiren von Treppeneinhausungen auf Bahnsteigebene

Die Gestaltung der Ttiren und die maximalen Tirdffnungskrafte soliten es ermoéglichen, dass sich
Personen mit kérperlichen Einschréankungen hinter den Treppenabtrennungen in Sicherheit brin-
gen kénnen (analog BSK uPva Hbf aus PFA 1,2 PA und Abst.rmmung mit DB Netz zur qua Ma-
rienhof am 09,01.2018). n : > '

Der Vorhabentrager entgegnet, dass die zum Zeitpunkt der Besprechung im Januar
2018 geplanten Uberdruckbeliftungen der Treppenraume zwischenzeitlich entfallen
sind. Es handelt sich deshalb um handelsibliche Feuerschutzabschlisse. Ein besonde-
rer Hinweis auf die maximale Tur6ffnungskraft wird daher nicht fur erforderlich gehalten_._

Das Eisenbahn-Bundesamt hat das Brandschutzkonzept gepruﬂ und teilt hier d:e Auf-
fassung des Vorhabentragers. . :

CZu _-7.4_.1_ Brandschutziore zur U-Bahn in Ebene -1

In den Brandschutztoren solffe eine Schiupftir fiir den Feuerwehreinsatz vorgesehen werden. Bei
Schiielien der Tore sind auf das Tor zulaufende Fahrireppen anzuhalten, um einen kritischen
Personenstau zu vermeiden. Dies gilf nicht. wenn gegenuber der Fahrtreppe eine in R:chtung U—
. Bahn aufschlagende Schlupftur vomanden rst '

Der Vorhabentrager entgegnet, dass die Schlupftir nur fur den Feuerwehreinsatz ge-
nutzt werden darf und daher mit einer Feuewvehfschiiei&ung versehen werden muss. Die
entsprechende Abstimmung erfolgt im Rahmen der weiteren Planung. Die Forderung
nach Stopp der zum Tor fahrenden Fahrtreppen im Ereignisfall wird bei der Fortschrei-
bung des Brandschutzkonzeptes berlicksichtigt. o PRI

Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfigenden Teil dieses Beschlusses eine ent-

sprechende Nebenbestimr_nung erlassen. -

(1 Zu 7.4.1 und 8.5, Ubergang zur U-Bahn in Ebene -3

Die Brandschutztiren zum U-Bahn Bauwerk missen auch in geschiossenem Zustand gedffnet
werden kénnen, um ein Einschlielen” von Personen im Verbindungsstollen zu vermeiden und
der Feuerwehr den Wechsel zwischen beiden Bauwerken zu erméglichen. Das Sperrzeichen am
S-Bahn-seitigen Zugang zum Verbindungsstellen ist nicht nur bei Ausiésen der Brandmeldeania-
ge der uPva Marienhof, sondern auch bei Auslésung der Brandmeldeanlage des U-Bahnhofs an-
zusteuern. in umgekehrter Richtung sind auch U-Bahn-seitig vor den Brandschutztﬂ_ren Sperrzei-
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- chen :an'z'ubringen, die von der Brandmeldea.nlage der uPva Marienhof angeéteuert Werdéh,' um

vor dem Betreten der uPva zu warmnen (alternativ evtl. auch auffillige Kennzeichnung auf den Ti- '

" ren). Bei entsprechender Zusage / Auflage ist eine Detailabstimmung zu diesem Punkt auch 'zu'_-.' 3 :

einem spéteren Zeitpunkt méglich. -

' D'er"Vt.)'r'habe'nt'régef fiihrt dazu aus, dass der HinWéis,'da'sé die Tiiren weité'rhin"pasé,iéf-' '
" bar bleiben miissen, ‘ergénzt wird. Die Ttren befinden sich im Zustandigkeitsbereich der
DB Station & Service und werden auch nur iiber die BMZ der S-Bahn direkt angesteuert.
Im Brandfall bei der U-Bahn erfolgt geman Abstimfﬁdng vom 16. November 2011 und_-'
23. Mai 2014 eine Meldung von der U-Bahnbetriebszentrale an die 3-S-Zentrale, die die
Tiren per Fernauslésung schlieRt. Unabhéngig davon sind beidseitig der Tiiren die zur .'
Feststellanlage zugehorigen Rauchschalter installiert. Es ist geplant, hier eine emeute

Abstimmung mit den SWM / MVG und DB Station & Service durchzufuhren, bei der auch - s

- die Montage von U-Bahn seitigen Anzeigen diskutiert werden kann

' Das EisenEahnI-Bundes'amt hat dazu im verﬁjgenden Teil diesés Beschiusses eine ent- I_ o

sprechende Nebenbestimmung erlassen.

02Zu7.4.2, Schlupfturen in Rauchschutztor in Ebene 1

Es wird empfohlen, mmdestens eine der im BSK beschriebenen Sch!upfturen barnerefrer auszu—_ '
fuhren, damit Rollstuhlfahrer den anderen Rauchabschnitt erreichen kénnen. Die Aufztige de:j '
Seitenbahnsteige fahren nicht bis an die Oberflache. ' '

"Der Vorhabentrager folgt dleser Empfehlung und hat die Prufung der baulichen Mach—- .
barkeet dseser Mafinahme zuges;chert

'Die P!anfestste!lungsbehdrde hat d;ese Zusucherung in den verfugenden Te|E dleses Be__ -
- schlusses aufgenommen : : :

" 't] 'zu 85 (3) c), Abschaltung Zugaeianzelger im Brandfali

'Analog den im BSK genannten Werbeanfagen soﬂten ber Auslésen der Brandme!deanlage auch . ':. :

die Zugzielanzeiger abgeschalfet oder Raumungshinweise angezeigt werden, um w;derspruchh{_ _ -

che Informationen (Rdumungsdurchsage gegentiber Anzeige der ndchsten Ziige} zu vermeiden. P R

" Der Vorhabentréger fahrt aus, dass im genannten Kapitel neben Werbeanlagen auch - L

“sonstige irritierende Leuchten” aufgefilhrt werden. Bei der Fortschreibung des Brand-
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schutzkonzeptes sichert der Vorhabentrdger zu, dass in diesem Zusammenhang die

Zugzielanzeiger exemplarisch genannt werden,

Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfigenden Teil dieses Beschlusses eine ent-

sprechende Nebenbestimmung erlassen.

O Zu 8.5 (3) d), Ansteuerung Sperrzeichen bei Brand in Ebene -1

Bei der Ansteuerung der Sperrzeichen bei Branddetektion in Ebene -1 ist zwischen den beiden
Rauchabschnitten in Ebene -1 zu differenzieren. Beispiel: bei einem Brand im Bereich der groflen
Verkehrsfidche ist Treppenraum 04 weiterhin nutzbar, da dessen Ausgang im anderen Rauchab-
schnitt liegt. L o R B -

.Der Vorhabentrdger erwidert, dass nach der Stellungnahme, némlich am 14. August
2020, unter Beteiligung der Branddirektion beschlossen wurde, die Verkaufseinheiten im

Sperrengeschoss mit feuerhemmender Brandschutzverglasung gegenuber dem &ffentii- .

chen Bereich abzutrennen und die zugehorigen Tiren Uber Feststellanlagen im Ereig-
- nisfall zu schlieBen. In Kombination mit der Sprinklerung der Laden kann von einer aus-
- reichenden brandschutztechnischen Trennung zum &ffentlichen Bereich ausgegangen
wérden, sodass die Sperrzeichen auf der Bahnsteigebene entfallen kénnen. Der Vorha-
bentrager sichert zu, dass die Thematik bei der F_ortschr_eibung des BSK berucksichtigt

wird.

Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfligenden Teil dieses Beschiusses eine ent-
's_prec_hende Nebenbestimmung erlassen. - C : _

‘0 Zu 12.2, Brandfallsteuermatrix

Das BSK sieht bei Ausldsung der Brandmeldeaniage das Zusammenwirken von zahirej-
-6h_en sicherheitstechnischen Anlagen und Einrichtungen vor. Hierzu ist ein Brandfall-
steuerungskonzept (Brandfallmalrix) zu erstellen, das fir eine Plausibititétspriifung mit
der Branddirektion abzustimmen ist. Fir das Plandnderungsverfahren ist die Erstellung
der Brandfallmatrix vermutlich noch nicht sinnvoll. Daher wére eine entsprechende Zu-
sage / Auflage fir die zuklinftige Fortschreibung ausreichend. o |

Der Vorhabentréager sichert zu, dass die Forderung nach einer Brandfalisteuermatrix und

deren Abstimmung mit der Branddirektion im weiteren Planungsverlauf bei der Fort-
schreibung des Brandschutzkonzeptes berlicksichtigt werden.
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' Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfugenden Teil dieses Beschiusses eine ent-
sprechende Nebenbestimmung erlassen. :

0 Zu 125, Résitiénz'Eh'trauithung'sanlag'e' Bahnsteigebene

Die Ehtréuchungsahlage ist fair dfe'.Brandséhdtzkonzépﬁoh und die Einhaltdng der Schutzziele - - -

Selbstrettung, Fremdrettung und wirksame Ldscharbeiten von entscheidender Bedeutung. Die
Anlage muss daher ausreichend ,robust” gegentiber dem Ausfall einzeiner Komponenten geplant

und ausgefiihrt werden. Ein Fehler soll nicht zum vollstandigen Ausfall der Entrauchungsaniagé :

fuhren. Eine volle Redundanz ohne Leistungseinbufien im Fall eines Fehlers ist nicht unbedingt'
notwendig. Einzelheiten dazu sind in der weiteren Planung noch abzustimmen. Die Unterlage
{UL27] liegt der Branddirektion nicht vor. L

Die Unterlage [UL27] wurde laut des Vorhabentrigers der Branddirektion zwischenzeit- -
" lich tbergeben. B " B

Das Eisenbahn-B.undesamt.geht arihand des Brandschutzkonzeptes (siehe Unterlage

17.1 A Punkt 12.5 (7}, S. 58) von einer ausreichenden Resilienz der Entra_uchungsania-

. ge aus.

a Zu 13. 2 1 Wandhydranten

In der V:suahs:erung des BSK feh!en in den Ebenen -1 b:s ~4 d:e Wandhydranten in den Vonéu« '_ N

“men des Feuerwehraufzugs. Es wird davon ausgegangen, dass es sich um einen Darstellungs- .

fehler handelt und die Wandhydranten wie unter 13.2.1 im BSK vorgeseheri werden. Eine ent- -

sprechende Klarstellung solfte bei der Erwiderung erfolgen. In der Visualisierung fehlen in der .
Ebene -2 Zwischengeschoss die beiden abgestimmten (E-Mail STUVAtec vom 27.06.2018) -

Wandhydranten bei den Treppenréumen 04 und 13. Darauf kann nur verzichfet werden, wenn =

diese Ebene nahezu brandiastirei ist. Eine entsprechende Zusage solite bei der Erwiderung er- |
folgen. - :
Der Vorhabentrager erwidert, dass die Darstellung der fehlenden Wandhydranten bei
der Fortschreibung des Brandschutzkonzeptes erganzt wird.

Das E:senbahn Bundesamt hat dazu im verfugenden Teil dleses Beschlusses eine ent-'-._ =

sprechende Nebenbestimmung erlassen.
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01 Zu Anhang 1, Verrauchungssimulation

Es wird davon ausgegangen, dass die im vorliegenden Bericht nicht genannten Parameter zur
Brand- und Bauwerksmodellierung (z. B, Gitterweite) dem Anwenderhandbuch Bemessungs-
brénde fir S-Bahnen und den gemischien Reisezugverkehr vom 21.06.2010 entsprechen. Dies
ist durch die VHT bzw. den Planer zu bestédtigen (vgl. auch vidb-Leitfaden Ingenieurmethoden
dés Brandschutzes (2020-03), Ziffer 5.5.5 zur Dokumentation von Verrauchungssimulationen).
Falls Abweichungen vom Anwenderhandbuch vorfiegen sollten, wéren diese mit der Branddirek-
tion abzustimmen. Es wird davon ausgegangen, dass die fir die Simulation verwendete Bau-
werksmodellierung der aktuellen Planung entspricht. '

Der Vorhabenirdger erklart, dass die Gitterweite den Vorgaben des Anwenderhandbu-
ches zum DB Bemessungsbrand entspricht. Ein entsprechender Hinweis kann bei der

Fortschreibung erganzt werden.

Die Landeshauptstadi Miinchen erginzt, dass zur Visualisierung der Ergebnisse der Verrau-
_cfhungssimulation nur Grundrisse der Bahnsteigebene jeweils zum Ende der Selbst- und Fremd-
reftungsphase enthalten sind. Durch geeignete Schnilte 0. &. ist noch darzulegen, dass es wéh-
rend der Seibstreftungsphase zu keinem kritischen Raucheintrag in die vertikalen Rettungswege
kommt. Der Nachweis kann aus Sicht der Landeshauptstadt Miinchen bei entsprechender Zusa-
-ge oder Auflage auch nach dem Planfeststelfungsverfahren erfolgen. Die Farbskalierung bei Bild
-3 und 5 nicht lesbar. Es wird davon ausgegangen, dass mit roter Farbe eine Uberschreitung des
Grenzwerts von 0,13 m dargesteilt wird. Sollte dies nicht der Fall sein, ist eine Abstimmung mit
 der Branddirektion erforderlich. . - | o

Der Vorhabentrager erklart, dass der Nachweis, dass kein kritischer Raucheintrag zu
_den Treppenanlagen erfoigt, erbracht werden kann. Die Annahme, dass die rote Farbe
eine Uberschreitung des Grenzwerts von 0,13 m darstellt, ist korrekt. -

- Das Eisenbahn-Bundesamt hat zu diesen beiden Punkten im verfigenden Teil dieses J

Beschlusses eine entsprechende Nebenbestimmung erlassen.

I Fassaden der Laden zur Verkehrsflache in Ebene -1

Die geplante Sprinkieranfage begrenzt die Brandentwicklung und die entstehende Menge an
Rauchgasen, kann jedoch eine Brand- und Rauchentwickiung nicht volisténdig unterbinden. We-
gen der Tiefenlage der Station bendtigen FPersonen von der Bahnsteigebene bis in die Ebene -1
mehrere Minuten. Daher sind die raumabschiieRenden Bauteile der Laden zur Verkehrsfidche -
wie in der Visualisierung des BSK dargestellt - geschlossen auszufihren, auch zur Kompensation
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" von Abweichung 16.1 (3), um die frithzeitige Verrauchung der Verkehrsflache in Ebene -1 zu er--
schweren. Eine kfassifizierte Feuerwiderstandsdauer ist dabei unter Berticksichligung der im BSK -

beschriebenen Manahmen nicht zwingend nofwendig. Tiiren in diesen Fassaden solfterr mit - i

Feststellantagen oder Freilauftiirschliefern ausgestatiet sein, die bei Raucheinwirkung schiielBen.
Ergénzender Hinweis (nachrichtlich): Falls die Fassaden als Brandschutzverglasungen (G30 bzw.. .
E30) und feuerhemmenden, dicht und selbstschlieBenden Tiiren ausgefiihrt werden soliten, wére

" aus Sicht der Branddirektion die unter 8.5 (4) ¢} im BSK beschriebene selektive Abschaltung von
Rettungszeichen mit Aktivieriing von Sperrzeichen an den Treppenrdumen 01 und 05 entbehr-
lich. - '

" Der Vorhabentrager fihrt an, dass am 14. August 2020 unter Beteiligung der Branddi-
rektion beschlossen wurde, den von der Branddirektion i zweiten Absatz aufgezeigten

Losungsvorschlag (feuerhemmende Fassade und Feuerschutzabschilisse sowie Entfall

Sperrzeichen auf Bahnsteigebene) umzusetzen. Der Vorhabentrdger sichert zu, dies bel
der Fortschreibung des Brandschutzkonzeptes zu berlicksichtigen. . B

Das Eisenbahn-Bundesamt hat im verfigenden Teil dieses Beschlusses dazu eine ent- -
sprechende Nebenbestimmung erlassen.

[1 ZBV-Raum in Verteilerebene 3
In Ebene -3 ist angrenzend an die Verkehrsfidche ein Raum vorbanden, dessen Nutzing mit ZBV &
angegeben wird. Anforderungen an raumabschliefende Bauteile sind in der Visualisierung des- _
BSK {noch) nicht enthalten. Seitens der Branddirektion wird davon ‘ausgegangen, dass die.

Brandschutzanforderungen dieses Raums in der weiteren Planung festgelegt und abgestimmt
werderi, sobald die Nutzung feststeht. - - :

Der Vorhabentréger erklart, dass die Brandschutzanforderungen dieses Raums in der
weiteren Planung festgelegt und abgestimmt werden, sobald die Nutzung feststeht.

' Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfigenden Teil dieses Beschlusses eine ent-
sprechende Nebenbestimmung erlassen. = '
00 Ebenenbezeichnungen -

' Da die Entrauchungsebene -5 einsatztaktisch wegen der verspringenden Refturigswege eine .
wichtige Rolle spielt, solite sie im Endzustand afs eigene Ebene bezeichnet werden, d.h. die.

Bahnsteigebene wird dann zu Ebene -6. Die Ebenenbezeichnungen missen in Einsatzunterfagen
(Feusrwefirpléne, Laufkarten) und Beschilderungen vor Ort identisch sein. Die Beschi[derungén : '
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fiir die Feuerwehr (2. B. Treppennummerierung mit Geschossangabe) sind rechtzeitig vor Inbe-

triebnahme abzustimmen.

Der Vorhabentréger versichert, dass im Zuge der Ausfithrungsplanung eine Anpassung
der Ebenenbezeichnungen erfolgen wird. Eine Forderung nach Abstimmung der zuge-
hérigen Beschilderung mit der Branddirektion wird bei der Fortschreibung des Brand-

schutzkonzeptes aufgenommen.

Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfugenden Teil dieses Beschlusses eine ent-

sprechende Nebenbestimmung erlassen.

U Prufung sicherheitstechnischer Anlagen

Wegen der hohen Bedeutung fir den Personenschutz ist die Wirksambkeif und Betriebssicherheit
wichtiger sicherheitstechnischer Anlagen, insbesondere der Entrauchungsaniage, vor Inbetrieb-
nahme nach dem 4-Augen-Prinzip und danach wiederkehrend zu priifen. Falls die Priifung durch
einen Priifer ohne Zulassung nach landesrechtlichen Vorschniften (PrifVBau iV.m. SPrifV) er-
folgen soll, ist der Priifer / die Friferin im Einvernehmen mit dem EBA auszuwéhlen. Die wieder-
kehrenden Priifungen sind mindestens nach DB-Richtlinie 124.0300 durchzufiihren. Eveniuelle
weitergehende Anforderungen aus den fiir die jeweilige sicherheitstechnische Anlage einschidgi-
gen Regeln der Techn.f'k sind zusé&tzlich zu beachten. Neben den Anlagen selbst ist auch das Zu-
sammenwirken der sicherheitstechnischen Anlagen zu prifen. Dabei ist das ,Merkblatt zur

" Durchfihrung von »Wirk-Prinzip-Priifungen« brandschutz- und sicherheitsrelevanter technischer
Anjagen innerhalb von Hochbauten der Eisenbahnen des Bundes” des EBA zu beachten.

Nach Angaben des Vorhabentragers werden die Anforderungen der Ril 124.0300 bei der
Fortschreibung des Brandschutzkonzeptes aufgenommen. Die weiteren Hinweise wer-
den im tnbetriebnahmeprbzess und durch die EIGV abgedeckt.

Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfigenden Teil dieses Besc_hl_usses eine ent-

sprechende Nebenbestimmung erlassen.

L1 Anschluss an das U-Bahn-Bauwerk wahrend der Bauphase

Bei der Herstellung der Anschliisse an das U—Bahn—Bauwerk soll keine wesentliche brandschutz-
technische Beeintréchtigung des sich in Betrieb befindlichen U-Bahnhofs erfolgen (§ 3 Abs. 1, § 4
Abs, 2 und 4 BOStrab). Ausreichende Retftungswege miissen grundsétzlich durchgehend zur
Verfligung stehen. Die Auswirkungen der BaumaBnahmen am U-Bahn-Bauwerk sind ggf. auch
mit der Branddirektion abzustimmen.
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Uni eine Ausbreitung von Feuer und Rauch von der Baustelle zur U-Bahn zu verhindern, ist eine -
bauzeitliche, brandschutztechnische Trennung vorzusehen. Um entsprechende Zusagen oder
Aufiagen wird gebeten. Vgl auch Zusage A.5.1.5 |} im Planfeststellungsbeschluss PFA 1, 2.
Plananderung. -

Der Vorhabentréger erklat, & wurde bereits im Februar 2018 ermitielt, dass die den U-
Bahnhof betreffenden BaumafBnahmen (Ersatzneubau Treppenanlagen zur Gelande-
oberkante, Anschluss Verbindungsstollen auf Ebene -3 und Durchbruch Sperrenge-
schoss) keine nennenswerten Auswirkungen auf dié Rdumungsberechnung der U-Bahn
haben. Im Brandschutz- und Rettungskonzept fur die Bauarbeiten der Station MMHO,
weiches auch mit der Branddirektion abgestimmt wurde, wird bereits gefordert, dass die
Schnittstellen der Baustelle zum U-Bahnhof mit provisorischen Brandschutzmalnahmen
feuerbesténdig (F90-A) abzutrennen sind.

Weitergehende Regelungen durch die Planfeststellungsbehdrde sind nicht erforderlich. " - ]

[ 'Zu Anlage 13.1B der Antragsunterlagen, Ziffer 2.4, Béreitstéllungsﬂécheh _

Bei der Nutzung der Bereitstelfungsfidchen sind méglicherweise Brandschutzehfordermgen der

verwendeten Grundsticke und darauf vorhandener baulicher Anfagen zu beriicksichtigen.

Es handelt sich bei den Bereitstellungsflachen nach Angaben des Vorhabentragers um

Freiflichen. Der Vorhabentr'a'ger 'sichert die Berlcksichtigung der Brandschutzanforde-
- rungen zu.. - - L R

Diese Zusage wurde in den verfigenden Teil dieses Beschlusses aufgenommen.

O Beteiligung der Branddirektion in der weiteren P!a.nung_ S

' Ifn"vbrﬁegehden BSK sind noch nicht alle Details zur Planung des vorbetigenden Brandschutzes . -

enthalten. Die Bearbeitungstiefe ist fir das Plandnderungsverfahren und die Beurteilung der . |

Machbarkeit des Bauvorhabens geeignet. Wie bei solchen Projekten (iblich, wird noch eine weite- -

re Fortschreibung mit hdherem Detaiflierungsgrad bis zur Ausfihrungsplanung erforderlich sein. B

Bei den zukiinftigen Fortschreibungen und Préazisierungen der Brandschutzpfanung wird hier eine

Beteiligung der Branddirektion erforderiich (vgl. Schreiben der EBA-Zentrale zur Beteiligung der . L
Brandschutzdienststeflen vom 21.05.2014, Aktenzeichen 2.130-21ibhb/006-2104#006). Sofche -~

zukiinftigen Abstimmungen mit der Branddirektion werden auf Seite 12 allgemein sowie themen¥
spezifisch in weiteren Kapitein des BSK zugesagt. Da das BSK den Antragsunterlagen nur zur In-
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formation beiliegt und die Brandschutzdienststelle laut dem o. g. Schreiben des EBA die Notwen-
digkeit einer weiteren Beteiligung im Verfahren nach § 18 AEG erbringen soll, wird um eine Be-
stétigung dieser Zusagen aus dem BSK und deren Dokumentation im Plananderungsbeschiuss
gebeten. Falls keine Zusage erfolgt, ist eine entsprechende Auflage erforderlich. Vgl. auch Zusa-
gen unter A.5.1.5 und A. 5.3 im Planfeststellungsbeschiuss PFA 1, 2. Plandnderung.

Der Vorhabentrager sichert zu, dass die weitere Planung der brandschutztechnischen
Themen in Abstimmung mit der Branddirektion erfolgt.

Diese Zusage wurde in den verfugenden Teil dieses Beschlusses aufgenommen.

Hinsichtlich den Abweichungen von anerkannten Regeln der Technik tragt die Landes-
hauptstadt Munchen unter Ziffer 3 ihrer Stellungnahme Folgendes vor:

L} Zu 16.1(1), Fahrschachte mit VSG-Verglasung statt feuerbestandig
Den Ausfiihrungen im BSK wird gefolgt.

Weitergehende Regelungen durch die Planfeststellungsbehdrde sind nicht erforderlich.

(1 Zu 16.1 (2), Steuermelder von _Fes_tstellei_nric_htungen der Turen nur auf der

gleisabgewandten Seite:

Da wohl auch vom Verwendbarkeitsnachweis abgewichen wird, ist eine Zustimmung woh! im
Einzelfall beim EBA zu beantragen. Dazu wird auch die Vorlage einer Einschétzung des Herstel-
fers zu der konkreten Abordnung im Bauwerk empfohien. Wenn die Wirksamkeit vom Hersteller
bestétigt wird, bestehen seitens der Branddirektion keine Einwénde. Eine einseitige Anordnung
der Steuermelder wurde in anderen uPva bereits ausgefihrt.

Der Vorhabentrdger hat dazu ein Risikomanagementverfahren durchgefihrt und bereits
abgeschlossen. Aulerdem liegt eine UiG zu dieser Thematik vor. B '

Mit Email vom 22.06.2021 hat der Vorhabentriager bestétigt, dass er im Rahmen der VV
Bau und EiGV eine ZiIE zum geeigneten Zeitpunkt verfahrensgerecht beantragen wird.
Er begrindet dies damit, dass eine ZIiE chnehin erst dann erteilt werden kann, wenn das
Brandschutzkonzept durch einen EBA-anerkannten Prilfer freigegeben wurde (siehe
auch Anhang 2 VV Bau). Die notwendige Pianungssicherheit wére bereits durch das po-
sitiv abgeschlossene Risikomanagementverfahren sowie die Erteilung einer UiG erlangt
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worden, Der Vorhabentrager sieht daher kein beg'ri]h’détes Risiko, welches aus der Ab- -
* weichung der Anordnung der Steuermelder resultiert. :

Das Eisenbahn- Bundesamt hat dazu im verfugenden Teﬂ dleses Beschlusses eine ent-
'sprechende Nebenbest;mmung erlassen. . ' '

t] Zu 16.1 3), Tréppéﬁrédme ohné uh'mitteibaren Ausgang ins Freie (Art. 33 Abs. 3 - -
BayBO i. V. m. EBA Leitfaden Brandschutz, Ziffer 1.2):

" Die Treppenréume 01, 04, 05b, 09b urid 14 enden in Ebene -1 und haben damit keinen unmittel- -
baren Ausgang ins Freje. Die Treppenrdume 04, 09b und 14 enden in einem Rauchabschnitt der
Ebene -1, in dem keine Nebennutzungen wie Verkaufseinheiten o. &. vorgesehen sind. Dfe
Rauch-abschnitte von Fluren im Befriebsraumbereich, die als Ausgidnge aus Treppenrdumen
dienen, werden baulich wie Treppenrdume gestaltel. Damit bestehen hier keine Einwénde zu'de'r- U
Abweichung. . . -
Die Treppenréume 01 und 05b enden in einem Rauchabschmtt mit Nebennufzungen Mrt der im "
BSK beschriebenen Sprinklerung der Laden, der Kaltentrauchung aus den Léden, der unter 8.5 .
(4) ¢ im BSK beschriebenen selektiven Abschaltung von Rettungszeichen mit Aktivierung van_
Sperrzeichen, der gemaf 15.1 im BSK noch abzustimmenden Anforderungen an die Nutzung der
Aktionsfléchen sowie bei Beachtung von Ziffer 2.11 dieses Schreibens wird die Abweichung auch
fiir die Treppenrdume und 05b ausreichend kompensiert.

'Die Hinweise wurden durch den Vorhabentrager zur Kenntnis genommen. Femer weist
“der Vorhabentrager darauf hin, dass gemaB Abstimmung mit der Branddirektion Mun-
“chen am 14. August 2020 die Nebennutzungen (L&aden) im Ereignisfall feuerhemmend B

vom Sperrengeschoss abgetrennt werden und deshalb auch die Treppenriume 01 und o

05b in einem Rauchabschnitt enden.” -+ -
Weitergehende Regelunigen durch die Planfeststéllungbehdrde sind nicht erforderiich. .
'E‘i] Hih\&eié zu weiteren.AbWéichung'e'n von der BayBO:_ R

Wertere Abwe.rchungen von der BayBO (z B Rettungswegléngen Brandabschmtte) resuftreren

aus den eisenbahnspezifischen Belangen einer uPva und sind damit konformy zum EBA-- -

Leitfaden Brandschutz. Die Einhaltung der Schutzziele wird bei einer Verkehrsanlage auf ande-
' re Weise nachgewiesen. R S B

Regelungen durch die Planfeststellungsbehérde sind nicht erforderlich.
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B.4.6.3 Einwendungen der ROB - Technische Aufsichtsbehérde Schienen- und
Seilbahnen (TAB)

In der Stellungnahme vom 13.06.2020, erklarte die TAB, dass ihre Belange in Bezug auf
den Brandschutz in einem Punkt berlihrt werden und stelite die folgenden Forderungen:
Bei der brandschutztechnischen Trennung der beiden Verkehrsbauwerke im Brandfall seine ge-
mal} Brandschutzkonzept weitere Abstimmungen mit der SWM erfordertich. Das Ergebnis der Ab-
stimmung sei vor einer Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde der TAB zur Priifung vorzile-

gen.

Der Vorhabentrager erwiderie, die von der TAB angesprochenen brandschutztechnischen

Abstimmungen betreffen keine planfeststellungsrelevanten Sachverhé!te, sondern ledig-
_lich noch Themen der Ausfihrungsplanung. Daher bedarf es nicht der Vorlage derartiger
| Abstimmungsergebnisse vor Planfeststellung. Sie erfolgt in der Ausfiihrungsplanung.

Im Zuge einer weiteren Abstimmung per E-Mail vom 19.11.2020 erklarte sich die TAB mit
dieser Erwiderung des Vorhabentrégers nicht einverstanden und erklédrte: Aus den gefor-
derten Abstimmungen kénnten sich Auswirkungen sowohl auf die Lage von Brandschutztiren,
technischen Einrichtungen als auch der Rettungswegfiihrung ergeben. Diese kénnen planande-
rungsrechtliche Auswirkungen haben. Es werde daher um Aufnahme einer Auflage gebeten, dass
aus brandschutztechnischen Grilnden notwendige Anderungen zwingend in der weiteren Planung

zur berlicksichtigen seien und ggf. weitere Plandnderungen einzureichen seien.

Nach telefonischer Abstimmung bestétigte der Vorhabentrager mit E-Mail vom
24.11.2020, dass die aus brandschutztechnischen Griinden notwendigen Anderungen in
der weiteren Planung bericksichtigt und ggf. im Zuge weiterer Planénderungen einge-
reicht werden. Das Brandschutzkonzept wird gemaf den Vorgaben der Trager 6ffentlicher
Belange (SWM, Branddirektion der Landeshauptstadt Miinchen etc.), die sich im Zuge der
laufenden Ausfihrungsplanung ergeben, fortgeschrieben (STUVAtec /Bahn) und die Ein-
haltung der Vorgaben aus brandschutztechnischer Sicht fur die uPva Marienhof sicherge-
stellt. '

Das Eisenbahn-Bundesamt hat dazu im verfigenden Teil dieses Beschlusses eine ent-

sprechende Nebenbestimmung erlassen.
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B.4.6.4 EinWendungen des Miinchner Forum Diskussionsforum fiir Enfwicklungsfrageh
e.V. ' _ T .
Der Einwender wendet sich in seiner Funktion als Filsprecher fir die Allgemeinheit ge-
gen die Plandnderung. Der Einwender trégt in seiner Stellungnahme vom 11.08.2020 fol- |
gende Probleme vor, die aflein durch die gegenstandliche Plananderung verursacht sein
soliten.

Die Menge der zu evakuierenden Personen wurde um 12 % erhoht.

Die Selbstrettung wurde von ca. 24 auf 18 Minuten verkirzt, indem die ausgeécha I-
teten Rolltreppen auch als Fluchtwege genutzt werden, zusatzlich zu den Fluchtwe-
gen. Bislang wurden nur die reinen Fluchtwege genutzt. Die bisherige Redundanz
falit somit weg. .

Co- Sél'bst.- und Frér.ﬁdrettﬁng' 'g'e"s'chiéht jétZt nicht mehr g!eichZeitig, sondern hfntérei? :
nander. Die Fremdrettung 13uft jetzt bis zur 35. Minute, wenn der Bemessungsbrand
schon seine volle Entwicklung hat. Wie dann die Fluchtwege immer noch rauchfrei

/-arm sein sollen, erscheint zummdest zweifelhaft,

- Eine realistische Be'rechnung, die auch korperlich ge'b'rechiiche'und nicht rational
handelnde Menschen einschlieBt, wiirde zu deutlich idngeren Raumungszeiten fih-
© ren. - ' : :

Fir detaillierte Begrindungen bzw. fir weitere Einzelheiten zum Einwand gegen das
Brandschutzkonzept verweist der Einwender auf den Anhang der Steliungnahme vom

11.08.2020.

Diese Einwendungen sind zuriickzuweisen. Wie die Anhérungsbehérde in ihrer abschlie-
Benden Stellungnahme zutreffend dargelegt hat, fehlt es schon an der Einwendungsbe- . '

fugnis, da der Einwender sich nicht auf eine eigene Betroffenheit beruft, sondern Iedigiidh _ .

auf die Rechte der Birger und Benutzter des éffentlichen Personennahverkehrs im All- -

gemeinen und eine Einwendung ‘gegen das Brandschutzkonzept als solches auch kein -
Berufen auf eigene Rechte und Belange sein kann, da es sich um ein Konzept fir die All- _
- gemeinhei{ handelt. Zudem stellt das Brandschutzkonzept der gegenstandlichen Planan-
derung eine Verbesserung zum planfestgestellien Zustand dar, so dass es auch an der
Einwendungsberechtigung fehit. Der Vorhabentrager hat in seiner Erwiderung plausibel '
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dargelegt, dass die stehenden Fahrtreppen bei der Raumungsberechnung auch bei den
vorherigen Berechnungen schon angesetzt worden seien und nicht neu hinzugekommen
sind. An dieser Vorgehensweise sei nichts geéndert worden. Vielmehr sei die Reduzie-
rung der Raumungszeit darauf zuriickzuflihren, dass die festen Treppenanlagen vom siid-
lichen Seitenbahnsteig nun direkt ins Freie fithrien und nicht mehr zum Sperrengeschoss.
Deshaib mussten diese Personen das Sperrengeschoss auf dem Weg ins Freie nicht

* mehr passieren. Ferner kdnnien die Personen vom Mittelbahnsteig nun eigene feste

Treppenanlagen bis ins Sperrengeschoss nuizen und seien nicht mehr auf dieselben
Treppenrdume zusammen mit den Personen vom nordlichen Seitenbahnsteig angewie-
sen. Die Fremdrettungsphase beginne unabh&ngig von der Selbstrettungsphase, wenn
die Feuerwehr vor Ort eintreffe und werde in Abstimmung mit der Branddirektion unver-
andert bis zur 35. Minute nach Brandbeginn betrachtet. An dieser Vorgehensweise sei

nichts geandert worden. .

'("_)ffentliche Ver- und Entsorgungsanlagen

| ~Die gegen_s_téhdliche Plananderung beruhrt Belange der SWM Infrastruktur GmbH & Co.

S KG.

~ In ihrer Stellungnahme vom 30.07;2020 bat die SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG be-
zlglich der Stromversorgungsaniagen im Planungs- und Anderungsbereich um Abstim-
mung. Eine entsprechende Auflage wurde in den verfugenden Teil dieses Beschiusses

aufgenommen.

Zur Spartenkoordination bei der Bauausfihrung wies die SWM Infrastruktur GmbH & Co.
KG darauf hin, dass die bestehenden Versorgungsanlagen den neuen Gegebenheiten
anzupassen und im Zusammenhang mit der Gesamtbaumaflinahme zu koordinieren sei-
en. Dabei kdnnten nachtragliche und im Rahmen der Plananderung nicht behandelte
Spartensicherungen und Spartenveriegungen bauablaufbedingt nicht ausgeschiossen
Werden. Diesbeztglich wurden Auflagen erbeten und Hinweise ereilt. Die Planfeststel-
Iun_gsbehbrde hat entsprechende Regelungen und Zusagen des Vorhabentrégers in den
verfiigenden Teil dieses Beschusses aufgenommen. o R

Soweit die SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG in ihrer Stellungnahme vom 30.07.2020

forderte, in den Ab- und Zufahrten sei bei Schwerlastverkehr besonders auf die Sparten in
den Ubergehenden Stralen zu achten, diese seien hier gegebenenfalls zu sichern und mit
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" Schutzrohren zu versehen und Kranstandorte seien mit 'Abépr'ache der AufgrabUhgskcn; S

B.4.S
B.4.5.1

trolle und nicht tber Versorgungsanlagen der SWM festzulegen, fihrte der Vomagentré¥ '_
ger Uberzeugend aus, dass die gegenstindliche Planinderung keine Anderungen dé_r"--'

vorgesehenen Zu- und Abfahrten fiir den Schwerlastverkehr beinhalte. Unabhingig davon '_ SR

* wilrden Ab- und Zufahrten fiir den Schwerlastverkehr im Zuge der jeweiligen Bauvorberei-
tung durch den Vorhabentrager mit dem KEeisvemraltuthreferat abgestimmt. Die K?ah_— :
standorte befinden sich ausschlieBlich innerhalb des Baufelds und somit nicht im Bereich -
von im Betrieb befindlichen Anlagen der SWM. Die Planfeststellungsbehérde hat die Zu- -
sage des Vorhabentragers zur Abstimmung mit dem Kreisverwaltungsreferat in den vér-:
fugenden Teil dieses Beschlusses aufgenommeh.'Weitere Regelungen waren nach Auf-
fassung der Planfeststellungsbehdrde nicht erforderfich.

Verkehrliche Belange
U-Bahn-Sperrengeschosse

Zu den Aufgéngen (Wein- und Dsenerstraf!e) des U- Bahn»Sperrenugeschosses erk!éirte

die Stadtwerke Mirnchen GmbH, Ressort Mobilitat, mit Schreiben vom 31.07.2020, dass:'
diese im Rahmen der Bauarbeiten nicht gleichzeitig geschlossen werden diirften.

" Die .Ptanfe'stste'I'fun'g'sbeh(jrde'hat'eine entsprechende Auflage in den verfugenden Teif . -

dieses Beschiusses aufgenommen.-

* Weiterhin forderte die Stadtwerke Minchen GmbH, Ressort Mobilitat, bei dem geplanten

Anschluss zur neuen DB Station Marienhof im Sperrengeschoss der SWM seien die gé— .

- maR Richtlinien erforderlichen Stauflachen zwischen dem Brandschutztor und den

- 115 ein zus#tzlicher Zugschalter, der 2 bis 3 m vor der Kammschnittlinie angeordnet sei, R |

Fahrireppen zu berucksmhttgen so dass keine weiteren Einschrankungen im Bereich des .
SWM Sperrengeschosses stattfanden L '

DieSbezijglich Ieg'te der' Vorhabéntrégéf dar, dass die Einschrinkung der Staufisichen -

beim SchlieRen des Brandschutztores in der derzeitigen Planung entsprechend der EN- _' _
* 115 bertcksichtigt sei. Die Vorschrift EN 115 sehe hierbei einen Schalter vor, der beim

SchlieRen des Brandschutztores die Fahrtreppe kontroliiert stilisetze. Zudem sei nach EN

‘vorgesehen.,

Da die ForderﬂnQédnii't'- wie der Vorhébeht’régé_r iberzeugend dargelegf' hat - schon in - - .

der Planung beriicksichtigt ist, sind diesbezlglich keine weiteren Regelungen erforderfich.
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B.4.8.2 Geplanter Fahrtreppen-Raum
\ Die Stadtwerke Minchen GmbH, Ressort Mobilitat duBBerte in ihrer Stellungnahme vom
31.07.2020, es solite ein Zugang zum neu geplanten Fahrtreppen-Raum (FT-Raum) vom
SWM Sperrengeschoss méglich sein, auch bei geschlossenem Brandschutz-Rolltor.

Der Vorhabentrdger erklarte diesbezuglich, dass zwei getrennte Raume existierten: ein
Technikraum fir das Rolitor und ein FT-Raum fir die Steuerung der Fahrtreppe. Der
Fahrireppenraum sei auf das Zwischenpodest verlegt worden und sei von dort aus zu-
gangig. Der Betrieb der Fahrtreppen erfolge durch die DB Station & Services, insofern sei
der Zugang zu dem FT-Raum durch SWM-Wartungspersonal nicht erforderlich. Der
Technikraum fur das Rolitor sei sowohl vom Bereich der 2. S-Bahn-Stammstrecke als
'au__ch von der SWM-Seite zugéngig - auch bei geschlossenem Brandschutztor.

-Die Anhdrungsbehorde auferte in der abschlieRenden Steliungnahme, dass nicht zwei-
felsfrei sei, welcher FT-Raum gemeint ist. Es sind auf der Unterlage drei Raume mit FT-
Raum ausgewiesen, sowie ein Raum mit ,Technik FT“. Dies misste gegebenenfalls noch
klargestelit werden. Der Vorhabentrager hat der Planfeststellungsbehdrde zwischenzeit-
lich einen Plan vorgelegt, aus dem der betroffene Raum ersichtlich ist. - - ERR '

Weiter erklédrte die Anhdrungsbehorde, dass nach ihrer Auffassung der Auflage dann zu
“entsprechen ist, wenn im Ereignisfall besser reagiert werden kann, um einen Brand zu
bekampfen. Das misste bei allen FT-Rdumen, FT-Technik-R&umen der Fall sein, die an
den SWM-Bereich angrenzen. Lediglich auf Wartungsarbetten abzustelien, grerft aus
Sicht der Anhorungsbehbrde zu kurz '

Der Vorhabentrager hat mit Email vom 23.06.2021 bestitigt, dass die Brandbekampfung
fur alle Raume mit der Branddirektion Minchen abgestimmt und im Brandschutzkonzept
fur die uPva MMHO (siehe Unterlage 17.1.A) verbindlich geregeit ist. Der Technikraum
0478 liegt danach im Verantwortungsbereach der SWM der Fahrtreppenraum 0472 liegt in
der Verantwortung der DB S&S.

Weitere Regelungen sind nach Auffassung der Plangenehmigungsbehérde demnach
nicht erforderlich. S[e schliefdt SICh dem unter den Fachleuten abgestlmmten Brand- -
schutzkonzept an. ' o
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B.4.83 Luftschwallschacht = - | ERRAEE
Hinsichtlich des Luftschwallschachtes (Bauwerksnummer 106.9) forderte die Stadtwerke
Miinchen GmbH, Ressort Mobilitét, in ihrer Stellungnahme vom 31.07.2020, dass dieser
nach der geometrischen Anpassung im Endzustand mindestens dieselbe Offnungsﬂéch'e'

wie vor der Anpassung aufweisen miisse. .

'Dér VOr:h'abentrég'er' erklérte "d.iesbez.ﬁgiiéh; daéS'déf bestehende LUftSéhwaHséhabht ab-
gebrochen worden sei und sich momentan in einem Bauzwischenzustand befinde. Nac'ﬁ_ '
dem Abschiuss der Arbeiten werde der Luftschwallschacht im Bauendzustand (Bau-
werksnummer 108.9) die geforderte Offnungsfliche haben. Diese thsage wurde in den
verfiigenden Teil dieses Beschlusses aufgenommen. - |

' Zur Forderung des Sachgebietes 31.2 der Régieiung von Oberbayem in seiner Stellung- .

nahme vom 13.06.2020, dass, sofern sich der Querschnitt des Luftschwallschachtes an- |

defn sollte, ein Nachweis zu erbringen sei, dass ggf. gednderte Strémungsverhaltnisse -

auf die Entrauchung des U-Bahnhofes Marienplatz keinen Einfluss hatten, erklarte der - .

Vorhabehtréger: Der Querschnitt der Abstromfliche des Lufischwallschachtes andere
sich durch die gegenstindliche Plan&nderung nicht, so dass keine gednderten Stro-
mungsverhiltnisse auftraten. :

Da sich diese Aussage, wie vom Sachgebiet 31.2 der Regierung von Oberbayern zutref- -

fend dargelegt, aus den vorgelegten Planunteriagen nicht ableiten lasst und die Wirkung = -

. .der freien Abstrémung nicht untersucht worden sei, hat die Planfeststellungsbehérde ver--- - - R

fugt, dass der Vorhéb’entréger die Erhaltung des Durchstromqguerschnittes des LUt"'t4
- schwallschachtes (vorher = nachher) rechtzeitig vor Erreichen des Bauendzustandes
dem Sachgebiet 31.2 der Regierung von Oberbayern gegentber nachzuweisen habe. - '_

B.4.8.4 Bestandstunneiréhren der U3/Us - _ R R T L
_ Die Stadiwerke Minchen GmbH, Ressort Mobilitst, forderte in ihrer Stellungnahme vom

31.07.2020, die bereits erhobene Auflage 11.1.3 a) (Seite 14 des Erduterungsberichtes) - -
~solle wie folgt erweitert werden: "Der Vorhabentréger hat eine Nachrechnung der Be-

standstunnelrdhren der U3/U6 fir samtliche Zwischenbauzustinde wahrend der Vo'_r-"'- S

triebsarbeiten und den Endzustand sowie unter Beriicksichtigung etwa vorgesehener g’e"o-__ _ P

technischen Zusatzmafnahmen vor Ausfihrungen der Tunnelvoririebe zu ersteflen, in

denen die erwarteten Setzungen prognostiziert werden. Die Nachrechnung soll auch die o

Einflusse von der Baugrube berticksichtigen.”
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Der Vorhabentrager fuhrte diesbezlglich aus, dass die Nachrechnung durch den Vorha-
bentrager aufgrund der Bestandspléne und ergédnzender Materialprifungen durch das In-
genieurbliro Schiell (Eingangsparameter fur die Nachrechnung) erfolgte. Einfilisse aus
der Herstellung der Baugrube inklusive Aushub unxd deren Beeinflussung auf die Be-
standstunneliréhren U3/U6 wiirden durch den Vorhabentréger Lmtersucht. Auf Basis dieser
Ergebnisse erfolge die Bewertung der Gebrauchs- und Tragfahigkeit der Tunneirshren
U3/U6. Die Auflage zu den Vortriebsarbeiten werde unverdndert davon erfillt,

Wie die Anhoérungsbehérde in ihrer abschlieRenden Stetlungraahme zutreffend darlegt, ist
Teil 1 der geforderten Auflage schon Teli der Pianfeststellungsunterlagen so dass d:es»

bezugitch ntchts zu veranlassen ist.

.'H:nsnchtilch des neu hinzu gekommenen Satzes hat dle Planfeststeliungsbehorde elne
. .entsprechende Auﬂage verfugt. '

'Das Sachgebiet 31.2 der Regierung von Oberbayern erkldrte mit Stellungnahme vom
~13.06.2020, bei der Unterfahrung der Bestandstunnel der U3/U6 wiirden geringere Ab-

stande zu dem Tunnelbauwerk der S-Bahn angestrebt. Dazu sei vor der Ausfilhrung der
-Arbeiten der Nachweis der Ruckwirkungsfreiheit auf die BOStrab-Betriebsanlage vorzule-
| gen. Die bisherigen Auflagen behielten ihre Gultigkeit. ' - '

‘Der Vorhabentrager entgegnete diesbeziglich, dass die aus der geringfiigigen Verringe-
rung des Unterfahrungsabstandes resultierenden Auswirkungen auf die Bestandstunnel
unter Punkt 1.7.2 im Eréuterungsbericht beschrieben seien. Die bisherigen diesbeziigli-
chen Auflagen des urspringlichen Planfeststellungsbeschlusses wirden vollumfangiich
- auch fur die geéhderte Tunnelgeometrie umgesetzt. Unter anderem wiirden entsprechen-
. de Nachrechnungen und Nachweise der ausreichenden Tragsicherheit und Ge-
brauchstauglichkeit der Bestandsbauwerke fur alle Bauzustinde und den Endzustand
durchgefuhrt. Soweit dies mit dem "Nachweis der Rickwirkungsfreiheit auf die BOStrab-
Betriebsanlage” gemeint :st werde der Forderung nach Vor!age vor Ausfuhrungsbeglnn

zugestlmmt -

Die Planfeststellungsbehorde schlieft sich insoweit den Ausfuhrungen der Regierung von
Oberbayern in ihrer abschlief&_en_den Stellungnahme an, dass durch die Zusicherung des
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Vorhabentrégers in Kombination mit den Ausfihrungen der Nachweis der Rickwirkings-
freiheit erbracht ist, sodass diesbezlglich keine weitere Entscheidung erforderlich ist. '

B 4 8. 5 Zust;mmungsverfahren nach BOStrab

B.4.9

 B.4.91

Das Sachgebiet 31.2 der Regierung von Oberbayern erklarte mit Stellungnahme vom,

13.06.2020. dass fir samtliche Anderungen an der BOStrab-Betriebsanlage ein Zustim- |

mungsverfahren gem. § 60 BOStrab erforderlich sei und bat daher im Rahmen der Plan-.

feststellung rein vorsorglich folgende Nebenbestimmungen aufzunehmen:

- Die Re’giemng'vén' Oberbéye'm., SG 31.2 Uiberwacht als technische Aufsichtsbe- .
horde (TAB) nach § 54 Abs. 1 Satz 3 PBefG die Einhaltung der Vorschriften der
BOStrab. Sie fuhrt in Erflillung dieser Aufgaben auch die erforderlichen Prﬁfunge'n,-
Zustimmungsverfahren, die Aufsicht und Inbetriebnahmen (§§ 60, 61, 62 BOSt'rab}_-
durch und trifft die notwendigen Anordnungen. - e AEEETRE

- Der TAB sind die erforderlichen Bauunterlagen .mmdestens 12 Wochen vor Beg;nn o
der Bauausfuhrung zur Prifung vorzulegen. _ . -

- Die TAB bedient sich bei der Auslibung der techntschen Aufsicht anderer sachkun-
diger Personen gem. § 5 Abs. 2 BOStrab. _ |

- - Die Bauausfuhrung darf nur auf Grund von Unterlagen erfoigen, denen dle TAB :

zugestimmt hat.- S . _ : R . _ _

. Die gepriften und frelgegebenen Bauunterlagen Prufbenchte Abnahmeprotokoﬂe =

-~ und Baustellenbegehungen miissen bei der Baustelle zur Einsicht fur die TAB und -

* deren Sachkundigen gem. § 5 Abs. 2 BOStrab vorliegen. o
Der Baubeginn ist der TAB anzuzeigen. . e

Soweit es smh bel den Ausfuhrungen n[cht Iedlgllch um Hlnwelse 2ur bestehenden X
Rechtslage handelt, hat die Planfeststellungsbehorde entsprechende Nebenbestlmmum '
gen verfigt. ' ' :

Eel'ange der Landeshauptstadt Miinchen - DR

Ingemeu rbau :

Die Landeshauptstadt Munchen wies in |hrer Stellungnahme vom 10 08 2020 darauf hin,. o
- dass im Bereich der geplanten MaRnahme das ehemalige Bachgerinne des Hofgraben---'
baches, auch bekannt als Farbergrabenbach (Gew.-Nr.:10/57), verlaufen solle. Das Ge- .
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B.4.9.2

rinne sei um ca. 1900 aufgelassen worden. Vor Baubeginn solle eine Abstimmung dazu
erfolgen bzw. seien der Baubeginn sowie die Arbeiten im Bereich der Bauwerke der Abtei-
lung Wasserbau und Bauwerksunterhalt rechtzeitig anzuzeigen. |

Der Vorhabentrdger erwiderte diesbeziiglich plausibel, dass die gegenstandliche Planin-
derung den in der Stellungnahme angesprochenen Bereich Farbergrabenbach nicht be-
rihre. Weitere Abstimmungen bediirfe es davon abgesehen im Ubrigen nicht, weil diese
bereits im Zuge der Vorabmaflinahmen stattgefunden hétten. Auch beriihre die gegen-
standliche Plananderung die genannten Bauwerke der Abteilung Wasserbau und Bau-
werksunterhalt nicht. Soweit aber im Gesamtkontext Abstimmungen erforderlich seien,
setze der Vorhabentréger diesen Hinweis um. |

Aufgrund dieser Ausfithrungen des Vorhabentragers waren keine Regelungen durch die
Planfeststellungsbehdrde erforderlich.

Gartenbau
Die Landeshauptstadt Munchen (LHM) erbat in ihrer Stellungnahme vom 10.08.2020 fol-

gende Auflagen:

. - Zur besseren Prifbarkeit der Plane seien die geplanten Baumstandorte und sonsti-
- ge Flachenverénderungen an der Oberfidche im Plan inkl. BemaRung darzustelien.
Dies sei bereits im Schreiben der Landeshauptstadt Miinchen vom 01.08.2018 an
die DB Netz AG zur Abstimmung der 4. Planinderung des PFA 2, Bauwasserablei-
tung Marienhof unter Punkt 2 ,Baumstandorte und Flachenveranderungen“ gefor-

dert worden.

- Die geplanten Einbringtffnungen an der Oberfliche seien wie zwischen der DB
Netz AG und der Landeshauptstadt Miinchen bisher abgestimmt, weiterhin boden-
blndig auszufthren. Die Ausbildung der Oberflache der Einbringsffnungen sei im
weiteren Planungsverlauf zwischen dem Vorhabentrager und der Landeshauptstadt
Minchen eng abzustimmen.

- Die geplanten Notausginge an der Oberfliche seien, wie zwischen der DB Netz
AG und der Landeshauptstadt Manchen, bisher abgestimmt, weiterhin bodenbiin-
dig auszufuhren. Die Ausbildung an der Absicherung der Notausgange seien im
weiteren Planungsverlauf zwischen dem Vorhabentriger und der Landeshauptstadt

Mainchen eng abzustimmen,
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2" Die Gestaltung der "AuBenhaut" der Aufziige sowie die an die Aufziige angeglie- -, |
~ derte Zu- und Abluft sind im weiteren Planungsverlauf zwischen der DB Netz AG.
und der Landeshauptstadt Miinchen eng abzustimmen. - '

| Der Vorh'abe'ntr_égéf hat 'die's'béztig!ich zugesichert',' die finale Obérﬂé’iéheﬁgestaltung, die
. Gestaltung der Einbringtffnungen, die Oberflachengestaltung hinsichtlich der Notausgén- '
ge und die Gestaitung der aufgehenden Elemente mit der LHM (bbz Landschaftsarchite k-

“ten) abzustimmen. |

Aufgrund dieser umfassende Zusicherung, die in den verfiigenden Teil dieses Beschlus-

ses aufgenommen wurde, waren weitere Regelungen entbehrlich.

B.4.10 Belange des Bei‘gémtes 'Sﬁdbay'ern:' - T o o |
- Das Bergamt Sudbayern hat in seiner Stellu'ngn'ahme: vom 29.06.2020 m'itgefe'iEt; dass ° _
grundsatzlich keine Einwinde gegden die gegensténdliche Plandnderung bestehen. Zur
Forderung, geplante Arbeiten zum Zwecke der Herstellung oder wesentlichen Verande- .

rung von Hohlrdumen, die in nicht offener Bauweise unter Tage errichtet werden, dem
Bergamt Sudbayem rechtzeitig vor ihrer Aufnahme anzuzeigen, hat der Vorhabentréger

eine entsprechende Zusage abgegeben, die in den verfigenden Teil dieses Beschlusses

aufgenommen wurde.

Hinsichtlich der Forderungen nach Erstelling eines Sicherheit- und Gésundhéitéscﬁutz_- R

planes sowie eines Flucht- und Rettungsplanes hat der Vorhabentrager plausibel darge} o
legt, dass den rechtlichen Vorgaben entsprechende Pléne bereits erstellt und den Baufir- |
men vertraglich auferlegt worden sind. Diese Plane finden auf die gegensténdliche. :
Plananderung Anwendung und werden seit Beginn der Bauarbeiten im Planfeststellungs- -
abschnitt 2 auf der Baustelle vorgehalten. '

Hinsichtlich der tbrigen Hinweise des Bergamtes Sidbayem hat der Vorhabentrager die -

Umsetzung und Beachtung vollumfanglich zugesichert und erkiart, dass Sprengarbeiten '_ .

" nicht vorgesehen seien. Auch diese Zusicherung wurde in den verfiigenden Teil dieses - =
Beschlusses aufgenommen. - - ' L

. Seite 48 von 54



Anderungsplanfeststellungsbeschluss gemaR § 18 d i.V.m. § 76 Abs. 1 VWVIG fiir das Vorhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2, Minchen Mitte, Bereich Westseite Karlsplatz bis westliches
Isarufer mit S-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p4/004-2018#016, vom 24 06,2021

B.4.11 Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter
' Die Anderungen im Grunderwerb im Verhaltnis zur Ursprungspianung sind in den Anlagen
15.1 (Grunderwerbsverzeichnis zur Plananderung) und 15.2 (Grunderwerbspline) darge-

stelit.

Bei der Bewertung der von einem Eisenbahnbauvorhaben beriihrten Belange im Rahmen
einer hoheitlichen Planungsentscheidung gehért das unter den Schutz des Art. 14 Abs. 1
Grundgesetz (GG) fallende Eigentum in hervorgehobener Weise zu den abwagungser-
heblichen Belangen. Die Planfeststellungsbehérde verkennt nicht, dass jede Inanspruch-
nahme von privaten Grundstiicken - seien sie bebaut oder unbebaut - grundsatzlich einen
schwerwiegenden Eingriff fir den betroffenen Eigentimer darstellt. '

Das Interesse, das ein Eigentimer an der Erhaltung seiner Eigentumssubstanz hat, ge-
nief3t aber keinen absoluten Schutz. Fir das Eigentum gilt insoweit nichts Anderes als far
andere abwégungsbeachtliche Belange, d.h. die Belange kénnen bei der Abwagung im
konkreten Fall zugunsten anderer Belange zurlickgestelit werden. |

Die Inanspruchnahme von Privatgrundsticken wurde so gering wie maéglich gehalten.

Eine anwaltlich vertretene Eigentimerin des Grundstiicks mit der Flurstiicksnummer 1888
(laufende Nr. 78 des Grunderwerbsverzeichnisses) wendet sich dagegen, dass mit der
gegenstandlichen Plandnderung immer noch eine Inanspruchnahme des Grundstiicks,
wenn auch zu einem kleineren Teil, als in der Ursprungsplanung vorgesehen, erforderlich
ist. Es wird insoweit vorgetragen, die geplante Ausdehnung der dauerhaften Dienstbarkeit
zur Grundinanspruchnahme erstrecke sich tiber den Rettungstunnel hinaus in einem Um-
fang von ca. 3 bis 3,5 m zu Lasten des Grundstiickes. Eine technische Notwendigkeit die-
ser zusétzlichen Inanspruchnahme sei dabei nicht ersichtlich. R

In seiner schriftlichen Erwiderung hat der Vorhabentrager die technische Notwendigkeit
der Grundinanspruchnahme wie folgt dargelegt: Die individuell ausgebildeten Rettungs-
wege werden in der gegensténdlichen Planénderung mit dem bisher 3-schiffigen Tunnel-
querschnitt der Bahnsteige zu einem S-schiffigen Gesamtguerschnitt zusammengefihr.
Dies fuhrt im Grundriss zu einer reduzierten Gesamtausdehnung der bergmannischen
Tunnelvortriebe und damit zu einer erheblichen Verringerung der Betroffenheit des
Grundstiickes der Einwenderin. Eine weitere Reduktion der diesbeziiglichen Dienstbarkeit
ist aus technischer Sicht nicht méglich. Der vorgesehene Abstand der Grenze der Dienst- .
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barkeit zum 5’-schifﬁgen Querschnitt von ca. 3,0 m bis 3,5 m stellt einen M:indeétabs’.cand' .
dar, der z.8. durch Tiefgrindungselemente einer mﬁglichen zukinftigen Bebauung nicht
‘unterschritten werden darf. Auf die Eintragung einer diesbeziiglichen Dienstbarkeit des"
Grundstiicks im dargestellten Ausmal kann daher nicht verzichtet werden.

" Aufgrund dieser plausiblen Darlegung ‘des Vorhabentragers ist die Einwendung zurtick-
~ zuweisen. ' ' '

" ZuF weiteren Bebaubarkeit des Grundstiickes verweist die Einwenderin darauf, dass im*
urspriinglichen Planfeststellungsbeschiuss festgehalten worden sei, dass je nach zu er-
wartender zukUnftiger unterirdischer Bebauung ein oder zwei Untergeschosse angesetzt '

worden seien. Hierzu sei darauf hinzuweisen, dass vergleichbar zum Baukdrper des un-

mittelbar angrenzenden Nachbargrundstiicks bebaut mit dem ,Palais an der Oper” auch . -

fir das Grundstick der Einwenderin zukiinftig eine Bebauung mit mindestens zwei Unter-

geschossen sowie Tiefgarage bautechnisch nicht ausgeschlossen sei. In der néihereri_'_ o

Vergangenheit sei hierbei schon einmal die Verbindung beider Gebaude tber alle Ebenen '
geprilft worden. |

Die Einwendung in Bezug auf die Bebaubarkeit ist zuriickzuweisen. Art. 14 GG schitzt
nur konkret subjektive Rechtspositionen, die einem Rechtstréger bereits zustehen, nicht

dagegen Chancen und Aussichten, auf deren Verwirklichung kein rechtlich gesicherter' o

Anspruch besteht. Bleibt die bauliche Nutzung eines Grundstiicks erhalten und wird sie .

nur hinsichtiich der Art und des MaBes einer zukinftigen, bisher nicht realisierten Bebau- -

barkeit eingeschrankt, so tangiert das nicht die privatnitzige Verwendbarkeit des Grund- -

gigentums an sich. Nur im Falle einer sogenannten ,eigentumskraftig verfestigten An--.
spruchsposition” greift der Schutz des Art. 14 GG bereits dann, wenn es zwar an einer -
Verwirklichung der Nutzung fehlt, jedoch die Legalitét dieser Nutzung selbst schon Eigen-.- _
tumsschutz geniefit. Eine konkrete und verfestige Baup'ianung wurde von der Einwenderin:
gerade nicht vorgetragen. Dass etwas "bautechnisch nicht ausgeschiossen” ist und "in der -
n&heren Vergangenheit schon einmal eine Verbindung beider Gebaude iber alle Ebenen:

gepriift” worden sei, bedeutet gerade, dass noch keine Baugenehmigung beantragt wur--', 3

de. Es besteht damit keine gesteigerte Pflicht zur Riicksichtnahme auf etwaige Bauab~ : _'

sichten der Einwender (vgl. BayVGH Urt. v 12.12.2016 - 22 A 15.40038, Rn. 31 f. (jLI!’IS))
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B.4.12 Sonstige Einwendungen Bedenken und Forderungen
Soweit sich ein eingetragener Verein (Munchner Forum Diskussﬁonsforum fur Entwick-
lungsfragen) in seiner Funktion als Fiirsprecher fiir die Allgemeinheit mit Schreiben vom
11.08.2020 gegen die Planénderung vor allem hinsichtlich der Themen Brandschutz, Bau-
logistik und verkehrliche Konzepte inklusive des Betriebskonzeptes wendet, fehlt es be-
reits an der Einwendungsbefugnis. Zur Erhebung von Einwendungen ist nach § 73 Abs. 4
S. 1 VWVIG nur berechtigt, wer durch das Vorhaben in Gestait der Plananderung in eige-
nen Rechten oder schutzwiirdigen Interessen bertihrt wird bzw. berthrt werden kann.
Nicht einwendungsberechtigt ist damit, wer nur Interessen der Allgemeinheit oder dritter
Personen geltend macht (vgl. BVerwG, Urt. v. 09.11.2006 - 4 A 2001/06, Rn. 20); ebenso
nicht Gemeinden, soweit sie lediglich Rechte oder interessen ihrer Blrger geltend ma-
chen oder Verbédnde, soweit sie sich auf Belange ihrer Mitglieder stiitzen (vgl.
Kopp/Ramsauer, VWVIG, § 73 Rn. 71, 18. Auflage, 2017). Eine Popularbeteiligung sieht
das Gesetz nicht vor. Tats#chlich beruft sich der Einwender nicht auf eine eigene Betrof-
fenheit als juristische Person, sondern auf die Rechte der Birger und der Benutzer des
Offentlichen Personennahverkehrs. im Allgemeinen. Er ist auch kein anerkannter Umwelt-
verband. In der Folge fehlt mangels Berufen auf.eine eigene Betroffenheit die Einwen-
dungsbefugnis. Im Ubrigen sind die erhobenen Einwendungen auch inhaltlich aus den

folgenden Grinden zurlickzuweisen:

Der Einwender rugt, dass die in der Siiddeutschen Zeitung vom 19.06.2020 unter Nr. 139
verdffentlichte amtliche Bekanntmachung die Ansto3funktion nicht erfiille. Die Formatie-
rung sei so klein gewesen, dass Text nur mit Hilfe einer Lupe gelesen werden konnte.
Damit liege in Bezug auf die erheblich reduzierte "Anstofiwirkung® ein wesentlicher Ver-
fahrensfehler vor, der nur durch Wiederholung der Amtlichen Bekanntmachung in lesbarer
Formatierung geheilt werden kénne. Es werde auf die BVerwG Entscheidung vom
06.06.2019 BVerwG 4CN 7.18 verwiesen. o |

Diese Einwendung ist zurlckzuweisen, da die Bekanntmachung fehlerfrei erfolgte. Die
AnstoBfunktion ist - auch gegentber dem Einwendungsfiihrer - gewahrt. Denn er hat die
Bekanntmachung gerade zum Aniass genommen, Einwendungen gegen das Vorhaben
zu erheben (vgl. BVerwG, Urt. v. 09.11.2006 - 4 A 2001/06, Rn. 22 (juris); Urt. v.
24.11.2011 - 9 A 24/10, Rn. 14 (juris)). Dies zeigt, dass die Bekanntmachung im darge-
steliten Format lesbar war und ihre AnstoRfunktion erfilite. Das Urteil, auf das der _Ein—
wendungsflhrer verweist, beschéftigt sich zudem vorwiegend mit der Darstellung von
Umweltinformationen in Bekanntmachungen. Es stellt kiar, dass die Bekanntmachung ei-
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ne AnstoBfunktion erfillt, was keinen weiteren Erkénnihisgewinn bietet. In Weichér Form "
die Bekanntmachung in Zeitungen abgedruckt werden muss, so sie denn abgedruckt wird,
behandelt das Urteil BVerwG Entscheidung vom 06.06.2019 BVerwG 4CN 7.18 nicht. '

Die Einwendungen zum Brandschutz werden in Kapitel 4.6 dieses Beschlusses abgehan-
delt. . . -

Zu den Themen Baulogistik und Verkehrsbelastung tréigt der Einwender vor, dass sich die

Baugrube erheblich vergréRere und sich damit die Beeintrachtigungen fur Anwohner und-
Passanten, Umwelt und Stadtklima in erheblichem MaBe verscharften. Die Zahl der Fahr- '
ten werde sich um ca. 19.000 auf mindestens 96.000 erhéhen. Es sollte ein neues Bauab-

laufs- und Entsorgungskonzept zum Schutz der Bevélkerung erarbeitet werden. Es werde

ein Transport der Aushubmassen Uber den Streckentunnel als Transporttunn_ei favorisiert.

Dadurch kénnte der Abtransport von 650.000 Tonnen Aushubmaterial ersetzt werden. Die

Lésung des unterirdischen Abtransports wére auch mindestens 20 Millionen Euro ginsti- L
ger.

Diesbez'ﬁglich ‘hat der Vorhabentriger inhaltlich erwidert, dass es zwar zutreffend ééi,
dass sich die Aushubmassen erhohten (gesinderte Geometrie der Baugrube), gleichzeitig
sei aber auch das Bauablaufs- und Entsorgungskonzept entsprechend angepasst worden.
Auch werde die Dimensionierung der Baugrube im Erlduterungsbericht .nachvoliziehbar

erlautert. Auch werde im angepassten Entsorgungskonzept der Aushub zur Bereitstel-
lungsfléiche "Strasser-Gelande" (Munchen-Langwied) transportiert. Die Schwﬁerigkei{eh :
des innerstadtischen Abtransports der Aushubmassen seien dem Vorhabentréger sehr
wohl bewusst. Es seien alle méglichen Alternativen in die Abwégung mit einbezogen wor- .
den. Bis zur Verwendung des Streckentunnels als Transporttunnel seien mindestens 3
Jahre reine Bauzeit und ein entsprechender Vorlauf fir Planung und Arbeitsvorbereitung'
anzusetzen. Die vom Einwender beschriebene Vorgehensweise (,unterirdischer Abtrans-
port der Aushubmassen®) sei im Projekt intensiv betrachtet, wére aber erheblich komple-

xer als das beschriebene ,einfache Neuordnen der Lose" und fihre in der beschriebenen-'” o

Version insgesamt zu einer deutlichen Verlidngerung der Gesamtdauer der Bauzeit. Auch

wiren Wechselwirkungen, Abh&ngigkeiten und Unterbrechungen der Herstellung der Sta- - |

‘tionen Marienhof und Hauptbahnhof und der Streckentunnel zu erwarten, wilrden die
_ Aushubmassen unterirdisch abtransportiert werden. Das unterirdische Konzept wi‘jrdé. '
aufgrund der Wechselwirkungen und der Bauzeitverzégerungen auch zu wirtschaftiich :
nicht kompensierbaren Aufwendungen fihren. Durch die gegenstandliche Plananderung '
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B.5

B.6

B.7

Anderungsplanfesistellungsbeschiuss gemaR § 18 d 1.v.m. § 76 Abs. 1 VWVIG fir das Vorhaben ,Neubau einer 2. S-Bahn-
Stammstrecke Minchen, Planfeststeliungsabschnitt {(PFA) 2, Miinchen Mitte, Bereich Westseite Karisplatz bis westliches

Isarufer mit 8-Bahnhof Marienhof*, Az: 65113-651p&/004-2018#016, vom 24.06.2021

werde der planfestgestelite Zustand nicht verschlechtert. Die beantragte Variante reduzie-
re unter anderem den LKW-Verkehr und die damit verbundenen Immissionen um ca. 8%.

Aufgrund dieser Uberzeugenden Erwiderung des Vorhabentragers ist der Einwand zu- .

riackzuweisen.

Soweit sich der Einwender gegen das Betriebskonzept insgesamt wendet und u.a. eine
signifikante Erhdhung der S-Bahn-Kapazitaten perspektivisch im 10-Minuten-Takt fordert,
ist diese Einwendung zurUckzuweisen, weil sie sich nicht auf den Gegenstand dieser
Plandnderung bezieht. ' L

_ Gesamtabwagung
Am Gesamtvorhaben in Gestalt der antragsgegenstandiichen Anderung besteht ein 6f-

_ ;féntiiches Inferesse. Die Planfeststellungsbehérde hat die unterschiedlichen &ffentlichen

und privaten Belange ermntteit alle Beiange in die Abwagung eingestelit und diese ge-
"é’r %gewogen Durch die Vorhabensplanung und die Rege-

'genelnander und unterema
lungen im verfligenden g?iljgeses Beschlusses konnte sichergestelit werden, dass keine .
6ffentlichen und privaten :E:"B_ge%nge und Rechte in unzumutbarer Weise beeintrachtigt wer-
den und die Belange im Hinb!ick auf eine wirksame Umweltvorsorge berticksichtigt wur-
den Die gegensténdliche Plan&nderung ist aus Grinden des Gemeinwohis objektiv not-
wendlg und rechtfertigt auch die sich aufgrund des Vorhabens ergebenden Ausw;rkungen _
auf offenthche und private Be!ange ' ' '

-Sofortige Vollziehun_g

Der Pianfestste!lungsbeschluss ist kraft Gesetzes sofort vot!z;ehbar (§ 80 Abs. 2 Satz 1

Nr. 3a VwGO)

Entscheidung iiber Gebiihr und Auslagen

Die Entscheidung Gber die Gebilhr und die Auslagen fiir diese individuell zurechenbare
Amishandlung des Eisenbahn-Bundesamtes beruht auf § 3 Abs. 4 Satz 1 des BEWG
.V.m. der Verordnung tber die Gebiihren und Auslagen for Amtshandlungen der Eisen-
bahnverkehrsvenma!tung des Bundes (BEGebV) ' '
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Stammstrecke Minchen, Planfeststellungsabschnitt (PFA)} 2, Minchen Mitie, Bereich Westseite Karlsplatz bis westiiches |-
{sarufer mit S-Bahnhof Marienhof', Az: 65113-651p&/004-2018#016, vorn 24.06.2021

Anderungsplanfes!stellungsbeschIuss gemars §18 d iV m. § 76 Abs. 1 VwVfG far das Vorhaben Neubau einer 2. S Bahn- -

¢ Rechtsbehelfsbelehrung | | [
Gegen diesen Pianfestste!Eungsbeschluss kann mnerhalb eines Monats nach Zustellung. [
- Klage beim ~ . ' :

| Bayefiséheh Ven&élt'un.g:s'gé'richtshof' S
Ludwigstrale 23 - - .
80539 Munchen -

- arhoben werden.

" Der Kiger hat innerhalb einer Frist von 10 Wochen ab Kiageerhebung die zur Begriin- |
dung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittef anzugeben. o

" Eisenbahn-Bundesamt

- AuBenstelle Miinchen:
Miinchen, den 24.06.2021 -
Az.: 65113-651pa/004-2018#016

Die Ubereinstimmung dieser

Ausfertigung mit der Urschrift
Im Auftrag  wird beglaubigt.

Minchen, den 2 & JUN 2621

im Auftrag ’e/?tﬁ_\/

| (Dieriét’siegel)
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